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 چكيده

عنوان در محکمه، »معلوم بودن« خواسته است. امّا بهه  یاز فروعات مهم اصل قابل استماع بودن دعو  یکی
. داندیآن را نم  اتیو جزئ  اتیبه هر علت خصوص  یدارد، ول  یگریاز د  یبه طلب مال  نیقی  یمثال گاه مدع

از  یبرخ زیو ن ییقضا هیرو ستند؛یداستان نهم نیدکتر ،یقسم از دعاو نیبودن ا یدگ یدر قابل استماع و رس
 یبه دعو  یدگ یاز ضرورت رس  زین  یو گروه  باشند،یم  یدعاو  نیبودن ا  یدگ یقابل رس  ریغ  بانیپشت  هانیفق

 یبه عدم امکان استماع دعو  نیمستندات قائل  ،یلیتحل  یفیاند. مقاله حاضر با روش توصمجهول سخن گفته
فلسهفه وجهو   زیهعقه،، و ن یقاعهده ضضهرر و بنها  بر  یمجهول را قابل مناقشه انگاشته است. چه، مبتن

صور، قابل طهر  در دادگهاه اسهت و بهر دادرم ضزم اسهت کهه فصهل  یمجهول در برخ یقضاوت، دعو
.خصومت کند
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مقدمه 

ای باید بر طبق فطرت و طبیعت انسانی، قوانینی را در جهت بهره مناسب و کافی هر ملت و جامعه

حقوقی را برای اشخاص اعم از حقیقی و نیز  از حقوق افراد تدوین نماید. قانونگذار در جامعه مدنی  

مراجعه افراد به مراجع صالح   صورت گیرد؛ لذا امکانحقوقی قائل شده تا بر اساس آن دادخواهی  

وجب قانون از به منظور احقاق حق تضییع شده و اجرای عدالت از جمله حقوق افراد بوده که به م

در  البته  د.  در محاکم قضایی اقامه دعوا نمای  توانند جهت احقاق حق خویشآن برخوردارند و می

م محاکم قضایی برای یک دادرسی عادلانه شرایط و اصول متعددی نهادینه شده که در صورت عد

زیرا فقدان آن شرایط خدشه اساسی به صدور حکم وارد   گردد.ایط، دعوا متزلزل میوجود آن شر

در فقه و حقوق شرایطی برای اقامه دعوا بیان لذا  آورد.  ده و موجبات نقض حکم را فراهم مینمو

 ازشود.  فته شده و به ماهیت آن رسیدگی میشده که تنها در صورت وجود آن شرایط، دعوا پذیر

که اصل اولیه در حالی  باشد.  توسط مدعی )خواهان( می  «بهمدعی» جمله این شرایط، معلوم بودن  

دعوای مجهول، قابل   این است که  اما رویه قضائی حاکی ازدر دعاوی، قابل استماع بودن است،  

مدعی بگوید لباسی را از فلانی   دعوای مجهول مثل اینکه.  شودنمیاستماع نبوده و به آن رسیدگی  

باس محدوده زیادی دارد، ل  کهچرا   بیان نکند؛  صف(و ، جنس،  )صفت  خواهم و مشخصات آن را می

گانه یا زنانه، مردانه و ... همچنین ممکن است فردی مالی به دیگری قرض دهد اما بخاطر لباس بچه

جنس، وصف و یا مقدار آن را فراموش کرده باشد؛   زمان تحویل مال، قرض دهنده،  طولانی شدن

جهل مدعی   داند.ه دیگری داده اما مشخصات آن را نمیدر اینجا قرض دهنده یقین دارد که مالی ب

داند و گاهی در برخی حدود جریان دارد.  نیز گاهی به صورت مطلق هست و هیچ حدودی را نمی

به معلوم گردد. علیه، زوایایی از مدعیاز مدعی   علاوه بر اینکه چه بسا در تحقیق و استماع اظهارات 

گردد که می  مسموع نباشد، موجب ورود ضرر به مدعیمطلقا  اگر دعوای مدعی    ارددر اینگونه مو 

است. نهی شده  آن  از  روایات  شاهد  اما    در  فقهاء  دیدگاه  بررسی  که  با  هستیم  اکثر این  به  قریب 

؛ ابن ادریس،  1/216ق،  1408؛ ابن حمزه،  1/444؛ ابن زهره، بی تا،  8/156ق،1378)طوسی،  فقها
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در مورد شرط مذکور   (  2/84؛ شهید اول، بی تا،  2/189؛ علامه حلی، بی تا،  2/177ق،  1410

 ای شرط معلوم بودن عدهبنابراین  دانند.  استماع می  قابل  ادعای اجماع نموده و دعوای مجهول را غیر

ادرسی در دادگاه لازم و ضروری را جزء شرایط اقامه دعوا دانسته و آن را در شروع د   «بهمدعی»

ای هم قائل نماید و در مقابل عدهقرار عدم استماع صادر می  ای که قاضی بدون آن،دانند؛ به گونهمی

قانون اساسی   159و    61،  56این در حالی است که طبق اصلماع دعوای مجهول هستند.  تسا به  

دادگاه طریق  از  است  مسئول  قضائیه  قوه  و  بوده  عمومی  تظلمات  مرجع  دادگستری،  با ایران،  ها 

حال با   .(127،  1392)فتحی و همکار،    رای عدالت را در جامعه محقق سازد رسیدگی و صدور  

باشد و با توجه به اینکه حقوق میی مجهول میان فقها  توجه به اختلاف نظراتی که در مورد دعوا 

، به آن مدعی باشد و در صورت علم به خواسته  می   «بهمدعی»موضوعه فعلی مبتنی بر معلوم بودن  

ل در محاکم  دعوای مجهو  اثباتآیا امکان    گردد که  ن سوالات مطرح میحال ای  نماید،رسیدگی می

یا اینکه چنین دعوایی قابلیت رسیدگی توان به چنین دعوایی رسیدگی نمود؟  قضایی وجود دارد و می

جهل  وجود آیا به صرفبه عبارت دیگر ماع صادر شود؟! تسا قرار عدم باید نداشته و از همان ابتدا 

این کار سبب   و لو  از رسیدگی سرباز زند  و  رسیدگی را متوقف کندتواند  می   قاضیدر خواسته دعوا،  

 ؟ مدعی شود ضرر

 ی انجام شده است؛ از جمله: یهادر خصوص شرایط استماع دعوا پژوهش:  پژوهشپیشینه 

مقاله آقای مصطفی السان و همکاران با عنوان»مصادیق دعوای مردد)غیر منجز( و تکلیف   -

(. از آنجا که یکی از شرایط دعوا»منجز بودن« است؛ لذا ایشان  1403دادگاه در مواجهه با آن..«) 

در حالی که موضوع پژوهش حاضر شرط معلوم بودن  اند  به دعوای غیر منجز)مردد( پرداخته

 دعوا هست که نقطه مقابل آن دعوای مجهول است. 

غیر   - دادخواست  با  دعوا  بودن  استماع  قابل  عنوان»  با  همکار  و  موذنی  حمید  آقای  مقاله 

راستای شرط منجز بودن دادخواست کار کرده است و چگونگی (. این مقاله نیز در  1400قطعی«) 

 رسیدگی به دعوای غیر قطعی و مردد را مورد نقد و بررسی قرار داده است. 
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) شرحی بر بند مقاله آقای خیر الله هرمزی با عنوان»شرایط قابل استماع بودن دعوی در فقه -

ح شروط قابل  (. این مقاله صرفا شر1394قانون آیین دادرسی مدنی«)  84ماده    11الی    5و3

 داده و حتی به شرط معلوم بودن دادخواست نیز نپرداخته است.  استماع بودن را انجام

مقاله آقای علی اکبر فرخزادی و همکار با عنوان»اصل قابل استماع بودن دعاوی در فقه    -

ایران«)  این  1399اسلامی و حقوق  اما  پرداخته  این پژوهش به دعوای مجهول  اگر چه در   .)

ها در مورد دعوای مجهول، موضوع محور تحقیق ایشان نبوده و به صورت مختصر به بیان دیدگاه

 اشاره دارد و مانور اصلی آنها بر تبیین اصل قابل استماع بودن دعوا  بوده است. 

وجه تمایز پژوهش حاضر تمرکز محوری بر وصف »معلوم بودن« دعوی است که در آثار گذشته 

 صورت مدنظر پژوهشگران نبوده است. بدین 
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 شرایط استماع دعوا. 1

دعوا در محاکم قضایی و دادرسی ماع  تسا شرایط    حقوق موضوعه،مباحث مهم و اساسی    یکی از

به نظر   نوعی  توان گفت شرایط و مراحل دادرسی حقوقی به که میباشد؛  می از فقه گرفته شده و 

اقامه دعوا در دادگاه    لذا   .( 48.  1399)الله یاری و همکار،  داردرسد نصوص نیز بر آنها دلالت  می

 به وجود شرط قابلیت استماع است بنابراین  توسط مدعی و مسموع بودن آن جهت رسیدگی منوط

ادعاها متمامی  ی ی  از سوی  یا علیه  طرح شده  این شرایط او  ک شخص  فاقد  غیرقابل   اگر  باشد، 

تی یا نادرستی مورد سنجش یک ادعا در صورتی از حیث درس دیگراستماع خواهد بود. به عبارت 

بنابراین قابلیت  .( 13،  1396)شمس و همکار،  بتدا قابلیت استماع را دارا باشدشود که در ا واقع می

. فقها در مورد باشدبرای اقامه دعوا ضروری و لازم میاستماع به معنای وجود شرایطی است که  

امی فقها و بعضی دیگر استماع دعوا اختلاف نظر دارند. بعضی شروط، مورد اتفاق تمتعداد شرایط  

بعضی از شرایط استماع دعوا مربوط به مدعی، بعضی مربوط به دعوا و بعضی باشد.  اختلافی می

. 1اند از: رایط عبارت این ش  .(1/87ق، 1427لنکرانی، ) به استعلیه و مدعیبوط به مدعیدیگر مر

مدعی اجنبی از دعوا    .4عدم حجر بخاطر سفاهت    .3  (  27/61سبزواری، بی تا،  )  . عقل2بلوغ  

در صورت صدور حکم خوانده    .5نباشد   برای دعوا  اثر  باشد  مدعی  .6وجود  معلوم  تعیین   .7به 

- 2/390خمینی، بی تا،    -1/86ق،  1427لنکرانی،  )  داشتن سمت  .9جزمیت در دعوا    .8علیه  مدعی

است و سایر شروط از به  باشد، معلوم بودن مدعینچه که در این پژوهش مدنظر ما میالبته آ  1. ( 923

 . محل بحث خارج خواهد بود

 دعوای مجهول . 2

 یکی از فروعات مهم و مرتبط با اصل قابل استماع بودن دعوا و یکی از شرایط همانطور که گفته شد  

ای که باشد؛ به گونهم بودن خواسته دعوا توسط مدعی می، معلواقامه دعوا جهت دادرسی در دادگاه

دهد. لذا معرض غیرقابل مسموع بودن قرار میعدم علم به خواسته دعوا،  ادعای خواهان را در  

 
 .برای مطالعه بیشتر در این خصوص به مقالاتی که در پیشینه تحقیق آورده شده، مراجعه شود.  1
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و     .( 2/38ق،  1378)یزدی،    صف و مقدار معلوم باشد، وباید به لحاظ جنس  «بهمدعی»مورد ادعا  

مدعی آن  در  که  را  مقدعوایی  و  نوع، جنس، وصف  از حیث  مجهول به  دعوای  نباشد،  معلوم  دار 

سی مدعی شود تخته »دعوایی که خواسته آن مجهول باشد مثل اینکه ک  د. به عبارت دیگر:نامنمی

و در   (215ش،  1385)لنگرودی،    شخصات آن را بیان کند« خواهم بدون اینکه مقالی از طرف می

تش را به را تعیین نکند یا خصوصیامجهول، دعوایی است که مدعی، مدعی: »دعوای  تعریف دیگر

برطرف شدن جهالت می کند  بی  ،شودکه سبب  ادعا  اینکه  مثل  نکند،  نزد ان  در  را  لباسی  یا  اسبی 

اسب و  لباس  این  اوصاف  بیان  بدون  دارد  شود.«دیگری  برطرف  جهالتش  تا  تا،   ،  بی  )تبریزی، 

ای که هیچ بخشی از آن برای به هست به گونهالبته این جهل گاهی به تمام زوایای مدعی   ؛(1/126

مدعی معلوم نیست و گاهی برخی از ویژگیهای آن برای مدعی معلوم هست و برخی دیگر را فراموش 

 کرده است. 

 انواع دعوای مجهول . 3

 د:باشواقعی و جهل ظاهری میونه جهل مجهول بودن دعوا به دو گالبته باید گفت 

ا چیست. مثلا دینی را که داند که حد و حدود دعو: یعنی اینکه مدعی واقعا نمیجهل واقعی .  3.1

یا به بخشی از ویژگیها علم دارد و به برخی جنسی است،  داند چه مقدار و یا از چه  کند نمیمطرح می

چون فرض بر این است که قاضی   کمکی کند؟تواند به او  میآیا قاضی    در این صورت  دیگر، خیر.

نوع جهل محل بحث در این پژوهش این    .هم اطلاع خاصی در این زمینه ندارد تا رفع جهل کند

البته برخی   علیه مشخص است.نزد مدعی مجهول بوده و فقط مدعی  ،بهباشد؛ به این دلیل که مدعیمی

علیه چیزی طلب دارم ند اینکه ادعا کند که من از مدعیاز فقها بین ادعایی که مطلقا مجهول است مان

علیه لباس یا مرکبی طلب مثل اینکه مدعی بگوید من از مدعیو ادعایی که مجهول مطلق نیست  

)یزدی، تست به خلاف صورت نخساند که ادعا در صورت دوم پذیرفته ا دارم، فرق گذاشته و گفته

 . ( 39و2/38ق، 1378
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باشد. این جهل برای در مقام طرح دعوا و بیان ادعا میجهل ظاهری )صوری(: یعنی جهل  .  3.2

دانند، دعوای خودشان د و به دلیل اینکه موازین را نمیکه به موازین آشنا نیستن آیدکسانی پیش می

کند که کند و ادعا میاینکه یک نفر به محکمه مراجعه میکنند. مثل  صحیح و مرتب تحریر نمیرا  

داند که فرش او چه خصوصیاتی دارد، مثلا دستباف است نی فرش مرا برده است، این شخص میفلا

اند که در طرح دعوا باید این حدود و ثغور را دتری است یا دوازده متری. اما نمییا ماشینی، شش م

آگاهی داشته   بهبه مدعی  ،. این نوع جهل از محل بحث خارج است، به این دلیل که مدعیبیان کند

تواند با طرح چند سوال طرح دعوا کوتاهی نموده و قاضی میچهارگانه در  و فقط در ذکر مشخصات  

 رفع جهل کند.به دعیم مشخصات مدعی نسبت بهاز

 ی قاض تیو مسئول فهیوظ. 4

قاضی چیست؟ در پاسخ باید گفت    قاضیشرعی و قانونی  از طرف دیگر باید معلوم شود که وظیفه  

بر اساس ادله رسیدگی و و در باره صحت و سقم آن    وظیفه دارد که دعوای مدعی را شنیدهشرعا  

چیز  سپس   همه  بنابراین  کند.  میحکم  شروع  دعوا  اساس  از  بر  و  میشود  صادر  رای  -آن، 

و   تیشود که مسئول  یبررس  دیمجهول، ابتدا با  یدعوا   یبررس  درلذا    .(86ق،  1404)آشتیانی،  گردد

ورود   یبرا   ندارد؟  ایدارد    یا فهیمجهول وظ  ینسبت به دعوا   یقاض  ایو آ  ست؟یچ  یقاض  فیوظا

 که دعوا مجهول است چند فرض وجود دارد:  یبه  موارد یقاض

است، حکم    دهیکه به اثبات رس  نیمجهول با فرض ا   یمطابق با دعوا   یاست که قاض  نیاول ا  فرض

مجهول خواهد بود و چون حکم مجهول   زیچون دعوا مجهول است، حکم ن  یصورت  نیکند. در چن

 صادر کرد. یحکم نیتوان چنی راه مسدود است و نم نیا لذا اجرا شدن ندارد.  تیاست قابل

مسدود   زیراه ن  نی و مطابق با حداکثر حکم کند. ا   اطیمطابق با احت  ی است که قاض  نی دوم ا   فرض

 ستین  یرا که حق مدع  یزیکند برخلاف حق است. و چیمکه    یدارد حکم  نیقی  یقاض  را یاست ز

هم و   به لباس و اسب با  یقاض  یاسب کرده بود ول  ایلباس    یادعا  یمدع  را یگرداند. زیم  به او باز

از آنچه که بدهکار   شیب  را یز   خواهد بود  هیعلیحکم ظلم نسبت به مدع   نیتوام حکم کرده است. ا
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  نیشود از ایاست به او داده م  یاز آن چه حق مدع  شی چون ب  یشود و از طرفیاست از او گرفته م

خود   یاطیحکم احت  نیو ا   ستین  ری امکان پذ  اطیافتد. لذا عمل به احت یجهت هم خلاف حق اتفاق م

 است.  اطیاحت برخلاف

ندارد و   یمنع  یاستفسار  نیرسد چن یاستفسار کند، به نظر م  هیعلیاست که از مدع   نی سوم ا فرض  

و بلکه واجب   زیدعوا باشد جا  جهی به نت  دنیروشن شدن موضوع و رس  یکه برا   یاساسا استفسار

فصل خصومت و احقاق حق نصب شده است. اگر لازمه فصل خصومت و    یبرا   یقاض  را یاست. ز

سوالات را بپرسد    ن یحق دارد که ا  یباشد، قاض  هیعلیمدع   ای  یسوالات از مدع  ی خاحقاق حق، بر

 یدگیبه آن رس  دینبا  یشود که چون دعوا مجهول است به طور کلینم  لیتا مساله روشن شود. و دل

کند و سپس یم  دا یپ  نیو ابهام و اجمال تع  گرددیم  لیاستفسار جهل به علم تبد  نیشود. بلکه با ا

به حداقل   هیعلیمدع  م یصورت اگر فرض کن  نی. در ا ستیحکم توام با جهل ن  نیو ا   دشویحکم م

 یشود و نسبت به مازاد آن با روشها یمقدار حداقل حکم م  نیبه هم  هیعلیاقرار کند، طبق اقرار مدع

مورد   لیهم از تفص  هیعلیکه مدع  ی . در صورتردیگیقضاوت صورت م  ،حلف  لیاز قب  گرید  ییقضا

توان بر طبق دعوا حکم صادر کرد ی صورت نم  نی دانم، درا ینم   دیبگو  زیجهل کند و او ن  رادعا اظها

 شود.یمسدود م زیراه ن نی و ا 

 نی مشخص است که ا  یقاض  یبرا   ی است که وقت  نیتوان در نظر گرفت و آن ایرا م   یچهارم  فرض

آن مقدار از حق   دیبا یداد و اثبات کرد، قاض  ص یتوان تشخیحدود آن را نم  یدعوا بر حق است ول

وجود دارد   ییعقلا   یقاعده کل   کی   زیرا   است را اعمال کند و طبق آن حکم کند  صی که قابل تشخ

ین از قبیل اقل و اکثر  ا   بالمعسور«.  سقط یلا    سوریکه » الم  نیبر ا   یاند مبنرفتهیآن را پذ  زیکه علما ن

چون   یعنی باشد.  یهم م  ییقاعده استفاده کرد و عقلا  نی توان از ا یم  یدر اقل و اکثر ارتباط  و  باشدمی

است  نیچون فرض بر ا  .کنار گذاشت یدعوا را به طور کل دینبا ،داد صیتوان تمام حق را تشخینم

حق به   کی . لذا احقاق  ست یحد و حدود آن مشخص ن  یاست ول  ع ییدر حال تض  یاز مدع   یکه حق

 حق است.  یکل  عییصورت ناقص، بهتر از تض
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 ها در خصوص دعوای مجهول دیدگاهتبیین . 5

ادعای مجهول را   هاای از فقوای مجهول اختلاف نظر دارند. عده ماع دعتسا فقهای امامیه در مورد  

اما نظر   . اند. لذا نظریه جامع و واحدی در این باره موجود نیستای آن را رد نمودهاند و عده پذیرفته

مذهب مالکی نیز معتقد است   ی کلبی از فقهایزیرجابنمشهور فقها عدم استماع چنین ادعایی است.  

 یدعاو   در  رویه قضائی  از سویی دیگر  .( 198شود)ابن جزیری، بی تا،  این نوع از دعوا شنیده نمی

شود و دادگاه مطابق یم  فیبه تعریهمان مدع  ایدر قالب خواسته    دعوا   آن  است که  نیا   برنیز    یحقوق

 نی است و مهمتر   یمدن  یاز ارکان دعوا   ستهخوا   نییتعبنابراین  .  دی نمایصادر م  یخواسته را   نیهم

درج   حی و صر  قیبه طور دق  دیخواهان از دادگاه با  یخواسته  . لذا باشدیدادخواست م  میقسمت تنظ

بند  همچنین .  شودیدادخواست م  فمشخص نبودن خواسته در دادخواست باعث توق   . در نتیجهشود

که اگر تعیین را به معنای مشخص   خواسته بحث کرده   نییاز تع  یمدن  یدادرس  نیئآقانون    51ماده    3

خواهد مجهول    آن  تیهو   ،است  زیدو چ  نیکه خواسته آن مردد ب  ییدعوا   و معلوم کردن بدانیم پس

 . بود

 ن یی معلوم باشد و تع  دیبا  عیمقدار و جنس و وصف مب»:  دیگویم  یقانون مدن  342ماده  گریطرف د  از

به وزن   آن  است«  ایمساحت    ایذرع    ایعدد    ای  لویک  ایمقدار  بلد  تابع عرف  اگر مشاهده  ؛ حال 

قانون   66  مقررهالذکر را نداشته باشد، ناقص بوده و مطابق  دادخواستی طرح گردد که شرایط فوق

جهات نقص   ندک  یدگیکه دادخواست ناقص باشد و دادگاه نتواند رس  یدر صورت»ی  مدن  یدادرس  نیآئ

شود، یبه خواهان ابلاغ م  هیاخطار  یدهد. موارد نقص طینموده، پرونده را به دفتر اعاده م  را قید

 وگرنه دفتر  دینما  لیابلاغ، نواقص اعلام شده را تکم  خیخواهان مکلف است ظرف ده روز از تار

ابلاغ   خیاز تار   زقرار ظرف ده رو  ن ی دادگاه به موجب صدور قرار، دادخواست را رد خواهد کرد. ا 

 است.«  یخصوص قطع  نی دادگاه درا  یباشد، را ی در همان دادگاه م تیقابل شکا

خواسته در   نییدر مورد تع  یو قانون مدن  یمدن  یدادرس  نییفوق در قانون آ  یملاحظه مواد قانون  با

، و مجهول گذاشتن آن   نییعدم تع  که  یا دارد به گونه  ییکه خواسته در طرح دعوا نقش بسزا   میابییم
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در حقوق   جهولم  یتوان گفت که دعوا یم  کند لذا یبه آن را دچار مشکل م  یدگیطرح دعوا و رس

 را ندارد.  یدگیرس  تیقابل  ،آن مجهول باشد  ،بهیکه مدع  ییماع است و دعوا تسا قابل    ریموضوعه غ

ی بودن دعاو   استماع  قابل  (تهران بدون توجه به اصلی)حقوقیدادگاه عموم109ۀشعب  ؛نمونه  یرا ب

  خواسته  خواهان  وکلایکه:»  کندیم  اعلام  شده است،  میکه تقد  یدادرسۀاعاد  دادخواست  درخصوص

 طرح  نیبنابرا   داشتند،  اظهار  ،یاعمال اعاده دادرس  یموکل خود را بدون ذکر دادنامه موضوع تقاضا

 اعلام   خواهان را صادر و  یمنطبق با قانون نبوده ودادگاه...قرار عدم استماع دعوا   تیفیک  نی دعوا به ا 

صادره از شعبه    19/12/1393مورخ    9302371همچنین در خصوص دادمانه شماره    .د«ینمایم

دارد»لذا تلقی این محکمه بر نامعلوم ششم دادگاه محترم بهارستان تهران، دادگاه بدوی معروض می

انون آیین دادرسی مدنی، حکم به رد ق  84سته بوده فلذا مستندا به مادهو مبهم بودن موضوع خوا 

 دعوای صادر می نماید«. 

قانون در مورد عدم  توان بهمیباشد که آیا پژوهش مطرح است، این میه در این ای کمسالهاکنون 

  شد و از آن اقتباس یافته است،با نی بر نظر مشهور فقهای امامیه میاستماع دعوای مجهول که مبت

؟ و آیا  مه استدعوای مجهول قابل طرح در محکتوان ثابت کرد که می خدشه واردکرد؟ و آیا

فقها را می توان  ،در این مورد است که به دعاوی مجهوله نیز رسیدگی نماید یا خیر؟وظیفه قاضی 

 مجهول تقسیم نمود: یماع دعوا تسا سته موافقین و مخالفین به دو د

 ماع دعوای مجهول تسا مخالفین . 5.1

)ابن حمزه، ابن حمزه  ،( 1/444)ابن زهره، بی تا،  ، ابن زهره(8/156ق،1378)طوسی،  خ طوسیشی

ادریس  ،( 1/216ق،  1408 ادریس،  ابن  تا، حلیعلامه    ، ( 2/177ق،  1410)ابن  بی  حلی،  )علامه 

، وصف باید از لحاظ جنس    "بهمدعی"معتقدند که    (2/84)شهید اول، بی تا،  شهید اول  و  (2/189

ا لباس یا چیزی شود مثل اینکه اسب یا چهارپا یباشد؛ لذا دعوای مجهول شنیده نمیو مقدار معلوم  

آقای   ، (1/168ق،  1415)انصاری،  . جناب شیخ اعظم انصاری(38/ 2ق،  1378)یزدی،  را ادعا کند

تا،    ،(1/149ق،  1401)رشتی،  رشتی بی  گلپایگانی)گلپایگانی،  موسوی   و  (1/267آقای  آقای 
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ق، 1381)موسوی اردبیلی،  اندداده  ماع دعوای مجهول را به فقیهان فوق نسبتتسا نیز عدم    اردبیلی

2/39) . 

یس فی حمزه و ابن زهره و ادر   »قال الشیخ و ابو الصلاح و بنود:فرماینمی  نیز  صاحب جواهرجناب  

، شیخ طوسی و ابوالصلاح حلبی (40/149،  1362)نجفی،  نت مجهوله«کا  ما حکی عنهم لاتسمع الذی

جناب و  شود.و ابن زهره و ابن ادریس بنابر آنچه از آنها نقل شده معتقدند، دعوای مجهول شنیده نمی

از اثمان باشد نیازمند این است که   "به مدعی"اگر  می فرمایند: »  در این خصوص   میرزای تبریزی

 مثلی است صفات ان ذکر شود و نیازی   "به مدعی"جنس، وصف و نقدینگی آن مشخص شود و اگر 

 ه تعیین نمودن  بلکه اگر قیمی است بر اساس قیمت آ  ؛(1/130به ذکر قیمتش نیست.«)تبریزی، بی تا،  

 . (3/79ق،1401)شهید ثانی، دو اگر وجه نقد است باید جنس، نوع و میزان آن معین گرد

 ماع دعوای مجهول تسا ادله مخالفین . 5.1.1

ماع دعوای مجهول از سوی فقها اقامه شده منتفی بودن فایده چنین تسا ترین دلیلی که بر عدم  عمده

است   ن  ،چون خواسته دعوا دعوایی  به مجهول ممکن  است و حکم کردن  اگر   ؛ستیمجهول  حتی 

است که  ایندعا ا لازمه رسیدگی به آن  لذا  .(6/71ق، 1405)خوانساری، یردادعا را بپذ ،علیهمدعی

م  الزام نماید در صورتی که تسلی  "به یمدع"علیه باید وی را به تسلیم  حاکم پس از اعتراف مدعی

است در چنین حالتی چون    ،" بهمدعی" معلومیت دعوا  بر  آن   "بهمدعی"فرع  غیرمعلوم و تسلیم 

رسیدگ و  نبوده  لازم  دعوا  سنخ  این  شنیدن  پس  است  نمیغیرمقدور  واجب  آن  به  نوری )باشدی 

چنین دعوایی   تواند بهدعوا نمی   قاضی بخاطر جهل به خواسته  به عبارت دیگر  .(87،  1383شیرازی،  

چون حکم به شی مجهول عبث و بیهوده است. علت مسموع بودن   ،حکم نماید  رسیدگی کند و به آن

به سبب اجرای عدالت و احقاق حق تضییع شده است و   دادگاه  دعاوی در نزد قاضی و طرح ان در

عی در خواسته خود ای برای گرفتن حق مدعی است پس وقتی که مدماع دعاوی مقدمهتسا وجوب 

زی که مجهول است چگونه بر اساس چی تواند آن را مشخص و تعیین نماید، قاضیجهل دارد و نمی

باید بر طبق دعوای طرح شده باشد. در اینجا که چیزی   ر نماید چون الزام به رسیدگی،حکم صاد
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زام به شی مجهول لمجهول است و ا   "بهمدعی "معلوم نیست تا طرح دعوا شود. در دعوای مجهول،  

 ماع چنین دعوایی واجب نیست. تسا علیه ممکن نیست پس  هم توسط مدعی

ثمر بودن فایده و بیماع چنین دعوایی را بیتسا ماع دعوای مجهول، علت عدم تسا بنابراین مخالفین   

، فصل خصومت و احقاق حق تضییع شده با رسیدن د. زیرا فایده طرح دعوا در دادگاهداننآن می

ه خواسته دعوا چنین است. در صورتی که در دعاوی مجهول بخاطر جهل ب  "بهمدعی"مدعی، به  

 " به مدعی"رد و تا زمانی که مدعی نسبت به  ای غیر ممکن بوده و لذا قابلیت رسیدگی را ندا فایده

جهل دارد، قابلیت طرح دعوا در دادگاه را نداشته و حکم به آن ممنوع است. چرا که قاضی باید 

ن است که قاضی بر اساس آن چیزی کند پس چگونه ممککه راجع به چه امری اظهار نظر میبداند 

، "بهمدعی "که حتی در نزد خود مدعی معلوم نیست، حکم صادر نماید. پس بدیهی است که اگر  

صوصیات تواند خهمچنین قاضی نمی  می عبث و بیهوده است.معلوم و مشخص نباشد هر نوع اقدا 

 نی ا  یقاض  فهیشود. وظیمربوط نم  یامور به قاض   نیا علیه بپرسد، زیرا  شیء مورد ادعا را از مدعی

تواند  ی دعوا مجهول باشد او نم یحکم کند. وقت ، است که در همان محدوده که طرح دعوا شده است

حق   عییهم موجب تض  ی. عدم دخالت قاضست یاست و مسموع ن  هوده یحکم کند پس طرح دعوا ب

مطرح   یو نزد قاض  اوردیادعا را به دست ب  ردمو  ءیش  اتیخصوص  دیبا   یشود چون خود مدعینم

 . ستین یرفع جهل مربوط به قاض و کند

 عدم استماع دعوای مجهول نقد دیدگاه  .5.1.1.1

 زیرا:  ،قابل مناقشه استرسیدگی به دعوای مجهول بیهوده انگاری دیدگاه  رسد به نظر میاما 

ول به دعوای هرسیدگی به دعوای مجهول با تبدیل دعوای مجکه    راه حلی تصویر کرد    توانمی  ولا:ا 

این تبدیل و   شود.تضییع حقوق افراد هم جلوگیری می  و به این صورت از  باشدمعلوم امکان پذیر  

 انحلال دارای دو صورت است: 
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شود یم  دهیپرس  یطلبکار است، وقت  یگریکند از دیادعا م  یشخص  مثلا:  اقل و اکثر  نیالف( دعوا ب

.  دیگو یصدوپنجاه هزار، و به صورت مبهم پاسخ م  ایهزار    دانم صدینم  دیگو یطلب تو چقدر است م

توان ابهام آن را برطرف کرد و آن را یم  یدعوا ابهام و اجمال وجود دارد، ول  نیدرست است که در ا 

اقل و اکثر در علم اصول مطرح م  یمشابه بحث  کرد.   علوم م   یبه دعوا   لیتبد شود که یکه در باب 

که ادعا   یاکثر که مشکوک است. کس  کی است و    یاقل که قطع  کی کند به    دا یانحلال پ  مییگویم

 یصد تومن که قطع   کیشود به  یدعوا منحل م  نیکند حدود صد، صدوپنجاه تومن طلب دارد، ایم

 یدگیدو دعوا مطرح است که قابل رس  نجایاضافه که مشکوک است، ا   تومان  اهپنج  کیاست و به  

اول هم معلوم   یاست که دعوا   نیدو دعوا ا   نی کدام از دو دعوا ابهام ندارند. تفاوت ا   چیهستند. و ه

دوم معلوم است  یتواند قسم بخورد که طلبکار هستم. اما دعوا یاست و شخص م یاست و هم قطع

شود. به یمطرح م  یاست. جازم بودن نسبت به دعوا در فرع و شرط بعد  مشکوکجزم ندارد و    یول

شود. و شخص نسبت به یدعوا به دو دعوا حل م  کیهرحال مشکل مجهول بودن دعوا، با انحلال  

از   زیدوم ن  یرسد. دعوا یکند و به حق خودش میم  نهیو ب  لیاول که جازم است اقامه دل  یدعوا 

و با سوگند قابل صدور حکم    باشدیجهت مسموع م  نیندارد و از ا   یلجهت ابهام و اجمال مشک

 یکه از مبنا  نیاقل و اکثر وجود داشته باشد و بدون ا   نیکه دوران ب  ییراه حل در جا  نیاز ا  است.

نسبت به صد    یعنیتوان استفاده کرد.  یم  م،یمورد قبول )مانع بودن مجهول بودن دعوا( دست بردار 

 شود. یم دا یپ یل یتومن علم تفص

است و اقل و   نینیمتبا  نیکه ابهام و اجمال ب  ییدر جا   گر،یدر موارد د  اما:  نینیمتبا  نی( دعوا بب

کتاب طلب دارد.   کی  ایلباس    کی   ای  یاست از فلان   یمدع  یشخص  نکهیوجود ندارد. مثل ا   یاکثر

 یبه اقل و اکثر کرد و آن به شکل ارزش مال   لیآن را تبد  یتوان به شکلیگونه از موارد هم م  نیدر ا 

آنها اقل و اکثر به وجود   متیق  نیدر نظر گرفت و ب  یو کتاب را به لحاظ ارزش مال  اسلب  یعنی است.  

 . ( 1/87ق، 1404)آشتیانی، شودیروش قبل عمل م نیکه طبق آن به هم دیآیم
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 ح یصحبه نظر    ،است  دهیدعوا بلافا  نی شود که ا یبزرگان استفاده م  یبرخ  شی که از فرما  نیا  ثانیا:

داشته و   یات یاسب چه خصوص نیکند که مثلا ا یبعد از استماع دعوا استفسار مقاضی    را یز  ؛باشدینم

اسب   نیقبول کرد که ا یدهد. حال اگر مدعیم لیو اقرار کرد، اسب را تحو  رفتیپذ  هیعلی اگر مدع

و   رفتینپذ  یاگر مدع  یداده است و حکم صادر شده است ول  جهی همان اسب من است که دعوا نت

شود و یحکم صادر م  نیمیقضا مثل حلف و    نیاز اسب من است، بر طبق مواز  ریاسب غ  نی گفت ا 

ظیفه تحریر از طرفی درست است که قاضی و  .ردیقرار نگ  یکه اصل دعوا مورد بررس  ستیطور ن  ن یا 

این وظیفه را بر عهده شخصی غیر از قاضی گذاشت که در کنار قاضی توان  دعوا را ندارد اما می

موظف باشد پرونده را آماده کند و در اختیار قاضی قرار دهد تا منافاتی هم با وظیفه قاضی نداشته 

 باشد. 

بلکه حکم باید بر ،  گونه نیست که حکمی مطابق با دعوا صادر شود: همیشه فصل خصومت اینثالثا

است. در دعوای مجهول که قاضی ماهیت قضا فصل خصومت و احقاق حق    طبق موازین صادر شود.

تواند از طریق حکم کردن بر طبق دعوا، فصل خصومت کند، اگر راه دیگری برای فصل خصومت نمی

 وری برای ماهیت قضا نیست. ذشود و این راه مانع و مح ود داشته باشد، بر طبق آن عمل میوج

 ماع دعوای مجهول تسا موافقین  . 5.2

هول  جم  یدعوا   دنیاند که در شننموده  حیتصر(  276/ 1ق،  1410)محقق حلی،  یجناب محقق حل

در کتاب   نیجناب فخرالمحققهمچنین  است.    ییدعوا   نیچن  دنیواز شنه جوجود دارد و اشب  دیترد

)فاضل آبی، بی تا، در کشف الرموز  یجناب فاضل آب  ،( 4/327،  1389)فخر المحققین،  الفوائد  ضاحیا 

در   یثان  دیشهو  (  1/380ق،  1410)ابن فهدحلی،  در کتاب المقتصر  یجناب ابن فهد حل  ،(2/505

مجهول است و آن   یدعوا   دنیمعتقدند که قول اقرب شن(  3/79ق،  1401)شهید ثانی،  کتاب الروضه

 اند. نسبت داده   نیرا به اکثر متاخر

)ره( و    نیز  امام خمینی  هستند  تفصیل  به  است فرمایند: »میقائل  مجهول  مطلقا  که  ادعای چیزی 

چیزهایی است که مسموع نیست مثل اینکه ادعا کند که من نزد او چیزی دارم. زیرا بین اینکه او از  
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ن مسموع است یا نیست مردد است ولی اگر بگوید من نزد او اسب یا لباس یا چهارپا یا  ادعا در آ

شود ، مطالبه تفسیر میعلیهس بعد از حکم به ثبوت آن از مدعیلباسی دارم ظاهرا مسموع است. پ

بین   "بهمدعی ". پس اگر  شوددعوای دیگری می  ،او را تصدیق نکندو اگر او توضیح دهد و مدعی  

اقرار نماید و طرف با او  ودی باشد بنابر اقوی قرعه زده میچیزهای محد شود و اگر به تلف آن 

دعوای دیگری است که   ،وگرنه در زیادیمنازعه نکند. چنانچه در قیمت اتفاق نمایند که همان است  

و برخی معتقد هستند    (10/106،  1381: اشکوری،  392- 2/390)خمینی، بی تا،  «مسموع است 

 (. 1/231قول اقوی وجوب استماع دعوی است و لو اینکه به اجمال معلوم باشد)مقتدائی، بی تا،  

 ماع دعواتسا ادله موافقین . 5.2.1

، 1381؛ اشکوری،  1/231: مقتدائی،بی تا،  392- 2/390)خمینی، بی تا،  )بیشتر متأخرین(  فقهایی  

دعای خود به دلایلی استناد دانند برای ا ماع دعوای مجهول را لازم میتسا که رسیدگی و ( 106/ 10

 اند: نموده 

آی  استناد.5.2.1.1 اولین  به عمومات  ادله حکومت(:  )اطلاق  قرآن  برای  دلیلی که  ات  ماع تسا فقها 

نموده استناد  آن  به  مجهوله  آیه  دعوای  »  64اند، عموم  نساء   حَتىّ  یُؤْمِنوُنَ  لا  رَبِّکَ  وَ  فَلاسوره 

اللَ»سوره مائده    49« و آیه  بیَْنَهمُْ  شجََرَ  فیِما  یُحَکِّمُوکَ أنَْزَلَ  بیَْنهَُمْ بمَِا   42آیه  و  «  هوَأَنِ احْکمُْ 

 تُعْرضِْ  وَإِنْأوَْ أَعْرِضْ عَنهُْمْ     فإَِنْ جَاءُوکَ فاَحْکُمْ بَینْهَُمْذِبِ أکََّالوُنَ لِلسُّحْتِ  سَمَّاعُونَ للِْکَمائده »

باشد. می«  المُْقْسطِِینَ  یُحبُِّ  اللَّهَ   إنَِّ  باِلْقِسطِْ  بیَْنهَُمْ   فَاحکُْمْ   حَکَمْتَ  وَإِنْ  شیَْئًا   یضَُرُّوکَ   فَلَنْ  عَنْهمُْ

موافقین استماع دعوای مجهول  در این آیات از ضرورت حکم کردن و رفع خصومت یاد شده است.  

به این معنا که به مخاصمه   ؛(3/79،  1401)شهید ثانی،  طلاق دارندمعتقدند که این آیات در مقام  قضا ا 

ه  و اختلاف بین مردم باید رسیدگی کرد اعم از اینکه معلوم باشد و یا مجهول. و قاضی نباید نسبت ب

 ها رسیدگی ننماید. و به آنها را نادیده پنداشته آن تفاوت باشد،اختلافات مجهول بی
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ا نقد:   باشند که  یم  نیا   انیدر صدد ب  اتیآ  نیا  را یتوان تمسک نمود زی نم  اتیآ  نیبه اطلاق 

و ناظر    ردیبر اساس عدالت و طبق آنچه که خداوند نازل کرده است، صورت پذ  دیحکم کردن با

  ن یرا دارا است. لذا اطلاق ا  ییبه چه نوع دعوا  یدگیحق ورود و رس یباشد که قاضی نم نیبه ا 

تواند ورود ی م  یدر چه دعاو  یکند که قاضی مشخص نم  یقاض  ی را برا   یا فهیو وظ  ودحد  اتیآ

تنها از حکم کردن به عدل   اتیآ  نیتواند ورود کند. بلکه در ا ینم  یکند و در چه دعاو  دا یپ

  ی تواند در انواع دعاو یم  یقاض  نکهیبر ا  یمبن  اتیآ  ن یاز ا   یریسخن گفته شده است و اطلاق گ

 تسامح است.  یکند، نوع دا یورود پ ولمجه یمثل دعوا 

این دسته از فقها معتقدند که   :مدعی و الیمین علی من انکر«لروایت »البینه علی ا استناد به  .5.2.1.2

ایشود.  ق دارد و شامل دعوای مجهول هم میاین روایت اطلا روایت مشهور ن استدلال که در  با 

تنها سخن از حکم  (  18/443ق،  1384«)حر عاملی،  انکر نه علی المدعی و الیمین علی من  البی »

نین چه از سوی مدعی و اقامه سوگند از سوی منکر شده است همکردن برای رفع خصومت و اقامه بین

قرینه و  به  قید  مقید  و  نداشته  این  ای  لذا  نیستند  کردن و مورد خاصی  بیان حکم  مقام  در  روایت 

تواند بینه اقامه لو اینکه آن ادعا مجهول باشد، می بین مردم است و کسی که ادعایی دارد و  قضاوت 

توان آن را به دلیل مجهول  بینه حجت است و نمیکند و چنین حقی دارد و وقتی بینه اقامه شد، این 

ی که برای ادعای مجهول باشد، هایاطلاق دلیل شامل بینه  کنار گذاشت و نادیده گرفت. زیرا   بودن

 همانند سایر دعاوی رسیدگی گردد. بنابراین باید به دعاوی مجهوله نیز شود.می نیز

.  بشود   زیمجهوله ن  یتا شامل دعوا   ست ین  یانواع دعاو  انگریاطلاق نداشته و ب  تیروا  نی ا نقد:   

  ن ی صورت گرفته و ا  نیمی و    نهیباشد که فصل خصومت توسط بیم  نی ا   انگریب  تیروا  نیبلکه ا

مسموع    ییکه چه دعوا نی. اما ا دینما ی صحبت م  ست،یبر عهده ک نیمیو    ستیبر عهده ک  نهیکه ب

ندارد که    یباره اطلاق  نینبوده و در ا   تیروا  نی مورد نظر ا   ستیمسموع ن  ییاست و چه دعوا 

  ت یروا  نی ا   نی رسد. بنابرا یتسامح به نظر م  ینوع  یریاطلاق گ  ن یبتوان به اطلاق آن اخذ کرد و ا
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ق، 1404)آشتیانی،  شده است  عیتشر  نیمیو    نهیاحقاق حق ب  ی است که فقط برا   یمهمل  هیقض

2/86).   

ماع دعوای مجهول تسا اقرار به مجهول و وصیت به مجهول: موافقین  قیاس دعوای مجهول با  .5.2.1.3

مجهول و وصیت به مجهول است و از آنجا که اقرار   ءمعتقدند که دعوای مجهول مانند اقرار به شی

شود، دعاوی قرار، مقر به بیان توضیح ملزم میبه مجهول قابل استماع و رسیدگی است و پس از ا 

را مجبور به   اوبه،  علیه به مدعی رند و پس از اعتراف مدعیمجهوله هم باید مورد رسیدگی قرار گی

شود تا مورد دعوا  علیه حبس میبنابراین مدعی .(4/94ق،  1427)ترحینی عاملی،  نمایندتوضیح می 

)وجدانی فخر، کنندخص کردن مورد اقرار حبس میمانند اقرار که شخص مقر را تا مش  ،را معلوم کند

بیان شده است که وصیت به مجهول صحیح است و در آنجا   نیز  در کتاب وصیت  .( 5/292ق،  1426

آن وصیت کثیر« یا »جزئی از مال« و مانند    ء « یا »شیءاز مقدار وصیت زمانی که شخص به »شی 

گونه به  است  شده  بحث  اینکند  که  خود  ای  میها  مجهول  وصیت  صحت  بر  )میلانی، کنددلالت 

بنابراین دعوای مجهول هم مانند اقرار به مجهول و وصیت به مجهول صحیح   . (1/275ق،  1401

است و مقر را به توضیح   است و همانگونه که وصیت به مجهول و اقرار به مجهول قابل رسیدگی

نمایند. لذا دعاوی مجهوله هم  علیه را به تفسیر مجبور میکند در دعوای مجهول هم، مدعیمجبور می

 باید مورد رسیدگی قرار گیرند. 

درباره    مجهول تفاوت وجود دارد. اولا  یدعوا   وبه مجهول    تی وص  اقرار به مجهول و  انیم  نقد:

اقرار بر ضد نفس است و اگر مقر بر عل  تیروا  تیوص اقرار کند و    هیوجود دارد و  خودش 

نرود،   نیاقرار او از ب  نکهیا   ینشود، چه بسا که از اقرارش رجوع کند. پس برا  رفتهیاقرارش پذ 

  ست ین  نگونهیمجهول ا  یود، هرچند که اقرارش مجهول باشد اما در دعوا شیرفته میاقرارش پذ

ق، 1387)طوسی،  ستیمجهول مسموع ن  یجهت دعوا   نیبرگردد، به هم  شی از ادعا   یکه مدع

دار  یلیدل  ایثان  .( 8/156 اقرار وجود  باب  در  قاعدهکه  مشمول  داشته، چون  اطلاق  اقرار »د، 
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باب دعوا   لیاما دل   ردیگیشود  و اقرار معلوم و مجهول را در بر میم  «ز یانفسهم جا  یالعقلا عل

 . توان به آن تمسک نمود ی مجهول نم یمسموع بودن دعوا  یو برا  هاطلاق نداشت

 ی به مجهول مسموع باشند و دعوا   تیکه اقرار به مجهول و وص  ستین  نگونهیاولا ا   پاسخ به نقد: 

در حکم ندارد    یریتفاوت تاث  ن یا وجود دارد اما ا هآن  انیم  ییهاتفاوت   نایقیمسموع!    ریمجهول غ

 رشیکه در صورت عدم پذ ستین نگونهیا  شهیو هم میاستماع بدان رقابلیمجهول را غ یتا دعوا 

م ول  قر،اقرار  برگردد  اقرارش  از  ادعا  یمدع  یاو  بسا مدع  یباق  شی بر  بلکه چه  هم   یبماند. 

کند. ضمنا   یطرح دعوا از طرح دعوا خوددار  طیو شرا  نیو اطلاع از قوان  یبخاطر عدم آگاه

را   ییدعوا  نیچن  دیشود، با یمطرح م  نیاز قوان  یبخاطر عدم آگاه  یمجهول  یکه دعوا   ییدر جا

)نجفی،  دیرا واضح نما   شی کرده و ادعا  لیتا مدارک خود را تکم  خواست  یو از مدع  رفتیپذ

  ل یدل  کیبه مجهول وجود دارد    تیکه در اقرار به مجهول و وص  یلیدل  ایثان  .(40/149ق،  1362

 لیوجود ندارد و علت مسموع بودن آن بخاطر دل  یلفظ  لیمجهول دل  یاست اما در دعوا   یلفظ

به مجهول با    ت یبه مجهول و وص  اراقر   انیم  یباشد. فلذا تفاوت یم  یلفظ  لیاز دل  ریغ  یگرید

هرچند که در اقرار   ی)مسموع بودن( آن ها وجود ندارد. از طرف  یمجهول در اثرگذار  یدعوا 

 ست یموجود ن  یلفظ  لیدل  نیمجهول چن  یاطلاق است و در دعوا   یوجود دارد و دارا   یلفظ  لیدل

گونه که  نیاند. به اکمشتر  یود و هردو در اثرگذارشیتفاوت، سبب تفاوت در حکم نم نیاما ا

مقر حق تصرف در آن فرش را    گریمثلا اقرار کند که فرش دوستش در نزد اوست، د  یاگر کس

به صورت    یگونه که اگر مدع  نی است. بد  یمجهول هم جار  یمطلب در دعوا   نیندارد و هم

تا تعیین تکلیف مورد ادعایی احتمالی،    هیعلیاست، مدع  یدر نزد فلان  ند که فرششکمجهول ادعا  

ندارند و    گریکدیبا    یتفاوت  چیه  یموارد در اثرگذار  نی ا   نی. بنابرا ددر آن مال حق تصرف ندار

 باشند. یقابل استماع م یهمگ

ماع تسا عدم  معتقدند که  ی مجهول  ماع دعواتسا لاضرر: قائلین به وجوب  ده  عتمسک به قا .5.2.1.4

 را ی شود. ز   مالیو پا   عییاز اوقات حقوق اشخاص تض  یشود که گاهیم  نیمنجر به ا  ییدعوا   نیچن
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خواهد طرح دعوا کند وجدانا یم  یوقت   یشده ول  عییاز او تض  یداند که مالیاز اوقات انسان م  یگاه

را احضار کند    هیعلیتواند مدعیم  ی قاض  یتواند به صورت معلوم و مشخص طرح دعوا کند ولینم

دستبرد بزند و شخص طلا   یدزد به مغازه طلافروش  نکهیکند و متوجه موضوع شود. مثل ا   قیو تحق

از او ربوده  یدارد که مال نیقی یکه چه مقدار طلا از او به سرقت رفته است ول داندیفروش واقعا نم

 زیچ  ایگردن بند    ایالنگو بوده    تواند نظر بدهد که مثلایدرباره نوع طلاها هم نم  یشده است. حت

از حقوق   یبخش  یبه طور کل  ستین  یدگیمجهول قابل رس  یکه دعوا   میاگر قائل شو در اینجا  .  یگرید

حق  عییمطلب موجب تض نیا و دینخواهد رس یی . و دست افراد متظلم به جامیا کرده  عییمردم را تض

فلسفه قضاوت احقاق حق افراد بوده و از تضییع آن حال آن که    .(1/267)گلپایگانی، بی تا،  شودیم

اند اما از نحوه  از قاعده لاضرر به میان نیاورده  اگرچه فقهای متاخر به صراحت سخنیباشد.  مبرا می

ناد نموده و استلاضرر  به قاعدهخود  ها برای توجیه استدلالشود که آناینگونه برداشت میها بیان آن

د ضرر به مدعی شده و دعوای مجهول،  عدم رسیدگی به دعوای مجهول سبب ورو کهکنند اذعان می

 . باشدده لاضرر می قاعمصداق 

  دیدگاه برگزیده. 6

 ، بنا بر مطالب مطروحه، نقدهایی به هریک از ادله موافقین و مخالفین استماع دعوای مجهول وارد شد

مدعی   مسلم  حق  قانون اساسی  34  اصلبر طبق    دعوای مجهول   طرح  دیدگاه مختار این است که

. تحقق این خواست قانون صالح مراجعه نمایدهای  به دادگاه  است و او حق دارد به منظور دادخواهی

لذا هرچند در دعوای  .امکان پذیر خواهد بود دادخواست، بودنمسموع و قابل رسیدگی   سی بااسا

مجهول دلیل لفظی از آیات و روایات موجود نیست اما علت مسموع بودن چنین دعوایی، بخاطر 

 باشد. یل میل ذدلای

باشد  ی مجهول وجود دارد، بنای عقلا میترین دلیلی که برای مسموع بودن دعوا عمدهبنای عقلا:    .6.1

به دادگاه  یگونه که اگر کس نیبه ا توانیم دعوای مجهول را قابل استماع بدانیم؛ و ما با بنای عقلا می

 نکهیاست مانند ا   رشیقابل پذ  شی را به صورت مجهول مطرح کرد دعوا   شیادعا  یمراجعه کرد ول
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داند که سارق چه یاما نم  ستیکه سارق ک  داندیو صاحب مغازه م  رودیبه سرقت م  یمغازه شخص

گوشواره و.....   ایکه به سرقت برده النگو بوده    ییداند که طلاینم  ای به سرقت برده است    کالامقدار  

  دیبگو  ق یتواند به طور دقیداند و نمیشده را نم  هاجناس ربود  اتی صاحب مغازه خصوص  نجایدر ا 

 یموارد   نیافتاده است در چن  اقاتف  سرقتدارد    نیقیاست اما    دهی را دزد  ییزهایکه سارق چه چ

مسموع است چراکه   شی طرح دعوا کند و دعوا حق دارد  یشخص نی عالم قائل هستند که چن  یعقلا

  می ندان  عمسمورا    ییدعوا   نیداند و اگر چنیآن را نم  اتیبه سرقت دارد اما تنها جزئ  نیقیشخص    نیا 

اوقات طرح دعوا    یالبته گاه  میا کرده  متضررو او را    میارا فراهم نموده  یموجبات ورود ضرر به مدع

 یادعا کند که خودرو   یشخص  نکهیدانند مثل ا یعقلا هم آن را مسموع نم  یآنقدر مجهول است که حت

  ییدعوا  نیچن  نیبوده است ا   یچه مدل  ای  یاو چه نوع  یداند که خودرویاو به سرقت رفته است اما نم

 یی عقلا  ر یبلکه به خاطر غ  ستیمجهول بودن آن ن  رو اساس ندارد و علتش به خاط  هیاز اصل پا 

 است؛ وگرنه دعوا اگر عقلایی باشد ولو اینکه توأم با جهل باشد، مسموع است.  بودن آن

مفهوم عرفی ضرر یا خسارت این است که هرجا نقصی در اموال به وجود آید یا منفعت عرف:  .  6.2

)کاتوزیان،  خسارتی وارد آید، ضرری محقق شده  حیثیت شخص،مسلمی از بین برود و یا به سلامت و  

و باید در صدد جبران آن بر آمد. در دعوای مجهول نیز ضرر و خسارتی متوجه   (38ش،  1388

فردی مدعی شود باشد. مثلا  ن نمیآمدعی شده است اما بخاطر جهل در جزئیات آن، قادر به بیان  

خواهم. در دهد. یا بگوید من از فلانی پول میکه من فرشی نزد فلانی دارم و الان مال من را نمی

به موارد به اصل طلبکار بودن جزم دارد اما نسبت به کم و کیف و خصوصیات جهل دارد و یا  این  

پولش به سرقت رفته  داند که چه مقدار از  رد زده شده است و صاحب مغازه نمیدخل شخصی دستب

مبنی بر شواهد  از دیدگاه عرفی چنین شخصی  داند که سرقت صورت گرفته است.  است و تنها می

حق اقامه دعوا در دادگاه را داشته و باید به دعوای او رسیدگی شود و به شود و  مدعی محسوب می

توان از رسیدگی به آن سر باز زد. البته هرچند که عرف در مقایسه با زئیات نمیصرف جهل در ج

آید و هم ردیف آنها منبع محکم و مستدلی به شمار نمی  سایر ادله اربعه )کتاب،سنت، اجماع، عقل(
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ادله اجتهادی،  عرف مانند کتاب و سنت از منابع استنباط احکام به نیست اما در صورت عدم وجود  

 باشد. رود و قابل استناد میمیشمار 

توان برای استماع دعوای مجهول به آن استناد  سومین دلیلی که می  تمسک به قاعده لاضرر:.  6.3

است.   قاعده لاضرر  استماعنمود،  موافقین  است که  دلیلی  استناد   این همان  آن  به  دعوای مجهول 

»لاضرر   یبنابر قاعده معروف فقهاند که نقدی هم بر آن وارد نشد و ما هم به آن قائل هستیم. نموده 

وجود نداشته و رفع شده است؛ لذا اگر به   یضرر و اضرار  چیالاسلام«، در اسلام ه  یو لاضرار ف

 فهیگردد؛ چرا که وظیم  یو ابطال حق و  ینشود سبب ورود ضرر به مدع   یدگیرس  ییدعوا   نیچن

شود یدر دادگاه مطرح م  هک  ییاست و او موظف است به هر دعوا   نیاحقاق حقوق متضرر  یقاض

به آن سرباززند    یدگیبه از رسیبه مدع  ،یکه به صرف جهل مدع  ستین  ستهیو شا  دینما  یدگیرس

مدع بر  که حق  دعوا   دهیپوش  یچرا  اگر  و  مدع  یاست  نشود حق  استماع  تباه   عیضا  یمجهول  و 

تا   ت موظف اس  ی قاض نیبنابرا .(8/419ق،  1413علامه حلی،    -40/149ق، 1362)نجفی، شودیم

 دهد.  انیپا  یمجهوله را استماع کرده و به تنازع حقوق ریاعم از مجهوله و غ یدعاو یهمه

است و بهتر  و غرض شخصی    تین   ءاکثر موارد طرح دعوا بدون سو   در:  تین  ءاصل عدم سو.6.4

باشند   تیهم اگر جز موارد اقل یمجهول، دعوا را قابل استماع بداند و حت یدر دعوا  یاست که قاض 

 بهتر است که دعوا شنیده شود. چون  دعوا را مطرح کرده باشد،  یو غرض شخص  ت یبا سو ن  یو مدع

 ی جلسه مشکل  کی   نیکند و ا یدر همان جلسه دعوا را رد م  یشود و قاضیدر جلسه اول مشخص م

حق،   عییاز تض  یریجلوگ  یآورد. پس بهتر است برا یدر دادگاه به وجود نم  یدگیروند رس  یرا برا 

علاوه بر اینکه گفته شده مبهم    ؛ چون دادگاه مرجع تظلم خواهی است.شود  دهیمجهول شن  یدعوا 

گردد. بنابراین  بودن دعوا ارتباطی به اصل صدور حکم ندارد و به مرحله تعیین حق مدعی مربوط می

توان دعوای مجهول را پذیرفت و در مرحله تعیین حق، اجبار به تفسیر نمود)فرحزادی و همکار، می

1399 ،186 .) 
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و  و عدالت در نوع بشر بقای نظام با توجه به ضرورت قضاوت برای قضاوت:  ضرورت فلسفه. 6.5

دارد، قضاو انسان سروکار  ناموس  و  آبرو  مال،  با جان،  آنجا که قاضی  به سزایی از  اهمیت  از  ت 

فلسفه قضاوت رفع اختلاف و درگیری، حفظ حقوق مردم و تحقق عدالت لذا  باشد.  برخوردار می

ترین هدف مکتب قضایی اسلامی، تحقق عدالت است؛ لذا اگر به مهماست. بنابراین با توجه به اینکه  

ماند و ی شده، خصومت میان افراد باقی میدعوای مجهول رسیدگی نشود، سبب ورود ضرر به مدع

گردد که این موارد با فلسفه قضاوت که رفع خصومت و نظمی در جامعه میسبب هرج و مرج و بی

دعوایی که در دادگاه جلوگیری از ظلم است، منافات دارد؛ چرا که وظیفه قاضی این است که به  

معلوم اقامه می از مجهول و  اعم  به دعاوی  که  است  بنابراین قاضی موظف  نماید.  شود، رسیدگی 

 و احقاق حق نماید. پیدا کرده رفع خصومت راهی برای حتی الامکان  رسیدگی نموده و 

 با تبدیل به اقل و اکثر و صلح قهری  حل دعوای مجهول. 6.6

ی احتیاط حکم کند. مثلا تواند بر مبنانمیمجهول  در دعوای    قاضی برای رفع خصومت  از آنجا که  

تواند حکم کند که هر دو عین )کتاب و لباس( را به مدعی بدهد. زیرا خود این حکم کردن قاضی نمی 

ین حق او نیست و تنها یکی از دو عین،  داند که هر دو علاف احتیاط است و قاضی و مدعی میبر خ

برای رفع خصومت و رسیدگی به دعوای مجهول، از دوران امر بین اقل و اکثر و باشد. لذا  حق او می

 : فوق الذکر ی متفاوت از روش جوییم اما با روشمدد می )صلح قهری( دوران امر بین متباینین

و اکثر باشد، مثلا مدعی ادعا   اگر ادعای مجهول دائر میان اقل  دوران امر بین اقل و اکثر:.  6.6.1

دانم که ده کیلو گندم است یا پانزده کیلو گندم! در خواهم اما نمیکند که من از فلانی گندم میمی

علیه ملزم است که حداقل نماید و مدعیحداقل که قطعی است، حکم صادر می  اینجا قاضی نسبت به

 را به مدعی بپردازد. 

 ین خارجی باشند و چه حقی در ذمه، چه ع: متباینین  دوران امر بین متباینین )صلح قهری( .  6.6.2

 ؛ به حکم دارد  اجیاحتهم    یصلح قهر  با صلح قهری رفع خصومت کرد.  توانمیدر هر دو صورت  

ثابت شد   یمدع  یشد و ادعا  دهیصورت نگرفت و کار به محکمه کش  یبه خود توافقد  اگر خو  یعنی
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صلح بر   نیبا هم مصالحه کنند. ممکن است ا  نیکه طرف نیحکم کند به ا  یاست که قاض نیتنها راه ا

محاسبه و مصالحه   متیبا ق  زیآنها ن  نیرا بدهد و تفاوت ب  نینیاحدالع  نکهیا   ایباشد و    متیق  یمبنا

 که در فروض مختلف امکان آن وجود داشته باشد.  )مثل قرعه(یگریهر روش د ایشود و 

 . اصل قابل استماع بودن دعاوی6.7

باشد، اصل استماع دعوی از آنجا که فلسفه دادرسی حل و فصل خصومت و یا کشف حقیقت می

برای رسیدن به این هدف خواهد بود. به عبارت دیگر زمانی کشف حقیقت صورت خواهد گرفت که 

ماهیت دعوا شود و لازمه این عمل هم استماع دعوی خواهد بود. لذا بنابر اصل قابل دادگاه وارد  

باشد؛ محکمه باید از نواقصی که قابل استماع بودن دعاوی که از اصول حاکم بر حقوق دعاوی می

حرکت دهد؛ یعنی به دنبال  فصل خصومت  عبور کرده و دعوی را در جهت ماهیت آن ترمیم است، 

 ( 182- 181، 1399و یا کشف حقیقت باشد.)فرحزادی و همکار،

 هدف  ،هایلیتحلبرخی  بر اساس  باید گفت  در مورد مواد قانونی که مفید عدم استماع هستند  و نهایتا  

 یدادگستر  بهکنندگان    مراجعی  درخواستها  و  یبه دعاو  یدگیرس  لیتسه  یدادرس  نیاز وضع قوان

 یالهیفقط وس  و  باشندی نم  تیخصوص  واجد  نفسهی ف  یدادرس  نیقوان  ،لیتحل  نیدر ابنابراین    .باشدیم

احقاق حق محسوب م از   لیتحل  ینحو  به  را   قواعد  نی ا   دینبا  لذا   .گردندیدر جهت  مانع  کرد که 

 ۀلیوس  یدادرس  نیکه قوان  آن  جهینت   اصحاب دعوا شوند.  احقاق حقعدم    جهیاستماع دعوا و در نت

)رس  یاجرا  حق(م  یماهو   یدگیهدف  نمی   و  باشدیواحقاق  روسیله  هدف  جای  ا تواند 

 (. 186ش، 1399بگیرد)فرحزادی و همکار،

 یریگجهینت

 ن یمجهول بوده و چن  یقائل به عدم استماع دعوا   ءمشهور فقهامطالب مطروحه مشخص شد که    بنابر

طبق دعوا  ندارد   نجز حکم کرد  یافهیوظ  یدانند. و معتقدند که قاضیقابل استماع م  ریرا غ  ییدعوا

است. در    دهیفایب  ییدعوا   نیمجهول است، حکم هم مجهول بوده، فلذا چن  نجایو چون دعوا در ا 
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طرح در دادگاه و   تیمجهول مسموع بوده و قابل  یمتأخر معتقدند که دعوا   یفقها  برخی ازمقابل  

از دو د  یدگیرس استناد   یلیخود به دلا  یادعا  تیو تثب  تیتقو   یبرا   دگاهیرا دارا است. هر کدام 

به نظر   دگاهیدو د   لیقرار گرفت. حال با توجه به نظرات و دلا  یعلم  یابیمورد نقد و ارز  اند کهنموده 

 یطرح در دادگاه را داشته و قاض  تی مجهول قابل  یدعوا   ،قانون اساسی  34اصل طابق اطلاق  مرسد  یم

آن اقامه نمود،   هیتوج  یتوان برا یهم که م   یلیدل  نیتر . عمدهدینما  یدگیموظف است که به آن رس

محرز است   شی دارد و وجدانا برا   نیقی  یمدع  ول،مجه  یباشد. چون در دعوا یعقلا م  یو بنا  رهیس

 از   تنها  اما.  …دارد که مالش به سرقت رفته است و    نیقی  ایقرض داده    یرا به فلان  یکه مثلا مال

 ن ی عالم چن  یمسلم است که عقلا  نجایندارد و نسبت به آن جهل دارد. در ا  یبه، اطلاع یمدع  اتجزئی

قابل طرح و   ییدعوا   نیدهند. چون اگر چنیاثر م  بیترت  نرا قابل استماع دانسته و به آ  ییدعوا

 یبا قاعده لاضرر منافات دارد. در ثان  ی زیچ  نیشده و چن   یمسموع نباشد، سبب ورود ضرر به مدع

  رفته یپذ  دیاگر هم به آن جهل دارد، با  یکند، حتیاقامه دعوا م  یکس  هیدر دادگاه عل  یشخص  یوقت

جهت یب در اکثر موارد  ی سلب شده و مدع  ی از مدع یاست که حق  نگونهیشود؛ چون در اکثر مواقع ا 

شود لیت موارد، دعوای ایذائی مطرح میو در اق کندیاقامه دعوا نم  یکس هیعلبر یو با غرض شخص

با طرح لذا  قابل استماع گردد.    دیمجهول با  ی؛ فلذا دعوا د استکه باز هم قانون برای اکثریت موار

. در دیموظف است که نسبت به حل آن برآمده و حکم صادر نما  ی مجهول در دادگاه قاض  یدعوا 

شود یرسد و دعوا تمام میبه حقش م  یمدع  رفت،یرا پذ  یدعم  یادعا  هیعلیاگر مدع  یموارد  نیچن

حکم کردن به اقل موارد به   ای  یتوان با صلح قهریم  رفت،یرا نپذ  ی مدع  یادعا  هیعلی مدع   راما اگ

را اعلام کرد.   یدادرس  انیمطرح شده خاتمه داد و پا  یبه دعوا علیه،  و یا سوگند مدعی  ،ینفع مدع

است که به    نیبهتر از ا   یضرر به مدع  وداز ور  یریمجهول به جهت جلوگ  یدعوا   دنیشن  نی بنابرا 

 نی . بنابرامیدر دادگاه نداشته باشاساس دانسته و اجازه طرح آن را  یرا ب   ییدعوا   نیچن  یطور کل

طرح  تیدارد( قابل استماع بوده و قابل یبه آن نامشخص است )جهل واقعیکه مدع یمجهول یدعوا 

به وجود   یمدع  نیقیبا توجه به    یحق کس  رفتنگ  دهیناد  را یدر دادگاه را دارا است؛ ز  یدگیو رس

  .است یحیآن، از نظر عقلا کار قب اتیبه و جزئیو صرف جهل به مدع ه،یعلیضرر،معلوم بودن مدع
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