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 چكيده

 یاجررا  نینظام را در تضم  نیا  تیمشروع  تواندیم  ،یفریدر نظام عدالت ک  ییتعاملات فاسد کنشگران قضا
تعراملات در   نیا  قیمصاد  نیترمهم  لیعدالت و مبارزه با جرم، مخدوش کند. پژوهش حاضر، با هدف تحل

مربرو  بر   یهااسناد و مدارک از جملر  پرونرده یمحتوا لیبا روش تحل  ،یفریک  یمراحل مختلف دادرس
سرامان   ییبا وکلا و کنشگران قضا  قیمصاحب  عم  ۳۰از    ییجوبهره  نیچنشده، و هم  یارسان   ییفساد قضا

با هدف اجتناب از   شتریتعاملات فاسد ب  ،یمقدمات  قاتیک  در مرحل  تحق  دهدینشان م  هاافت یاست.    افت ی
. در مرحلر  شودیختم پرونده انجام م  ای  اسبنامتن  نیتأم  یپرونده، حذف ادل  جرم، صدور قرارها  لیتشک

متخذه  ماتیرد تصم ،یمقدمات  قاتیشخص نسبت ب  مرحل  تحق  طیتعاملات در جهت بهبود شرا  نیدادگاه، ا
شرخص بر  مجرازات مسراعد،   تیرمحکوم  ایصدور حکم بر برائت    تاًیدر دادسرا و ادل  اثبات شده، و نها

را آشکار کررده   یتعاملات  نیچن  یریگ شکل  یقانون  یبسترها  ق،یمصاد  نیا  لی. کشف و تحلردیگ یصورت م
 ،یقرانون  اراتیراخت  یمناسب در چارچوب اصرل اعارا  ییپاسخگو  یسازوکارها  ینیبشیو بر ضرورت پ
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مقدمه:

آن بر حقوق شهروندان،    میمستق   یامدهایاست که پ  یاشکال فساد نهاد  نی تراز مخرب  یکی  ییفساد در نظام قضا
ساختارها  تیمشروع ثبات  و  عدالت  م  کی دموکرات  ینظام   The International Bar)   .شودیآشکار 

Association Judicial Integrity Initiative, 2016:13عدالت و مبارزه با   نی تضم  یکه برا   یی(. دستگاه قضا
خود را از    یتنها کارکرد اصلفاسد، نه  یهاهیرو  هفساد در جامعه شکل گرفته است، در صورت آلوده شدن ب

در حالی که نظام قضایی و حرفه های    1  .شودیبدل م  زیدر برابر تحقق عدالت ن  یمانعبلکه به    دهدیدست م
در   فاسد سوء رفتارهایتوانند در معرض شاغل در آن نقش اساسی در مبارزه با فساد دارند، خود این افراد می

در معرض فساد قرار گیرند، هیچ سازو کار   نهادهای بخش عدالت خودشان  زمانی کهنظام قضایی قرار بگیرند و  
رفتار این اشخاص زمانی بیشتر می شود که هیچ اثر یا قربانی   ءخطر سو  2ضد فسادی موفقیت آمیز نخواهد بود. 

جهت کشف و گزارش عمل فاسد آنها وجود نداشته باشد. تعاملات فاسد که در آن حداقل دو نفر برای نقض  
رویه معمول و قانونی توافق می نمایند با توجه به منتفع شدن هر دو طرف و عدم تمایل به گزارش، پنهانی بوده  

کشف نشده و در صورت کشف نیز تعقیب و محکومیت اشخاص تعامل کننده به دلیل فقدان ادله اثباتی   معمولاًو  
 بعید و دور از انتظار می باشد.  

امنیت سرمایه  گزارشی   1397های مجلس در شهریورماه  مرکز پژوهش رسمی تحت عنوان »پایش 
بخشی از گزارش، میزان شیوع رشوه در ادارات از صفر تا   « تهیه و منتشر کرد که در1396گذاری در زمستان  

طبقه استانها   ده  کل  در  میانگین رشوه  است.  است  7/72بندی شده  ممکن  بدترین وضعیت  ردة  )معاونت   در 
. سطح عمومی فساد در جامعه و در سایر ارگانهای (31:1397پژوهشهای اقتصادی، دفتر مطالعات اقتصادی،

دولتی، همبستگی خیلی نزدیکی با سطح فساد در سیستم قضایی دارد، هرچه فساد در دستگاه قضایی، شایع  
باشد، میزان فساد در بخشهای دولتی نیز به صورت حداکثری رواج پیدا میکند. در ایران متداول ترین مصادیق  

رئیس دیوان عالی کشور مربوط به ارتباطات غیراخلاقی و فساد مالی )بر پایه یک   اظهاری بنا به  فساد قضای
توان به پرونده آقای اکبر طبری معاون اجرایی ریاست  از جمله پرونده رسوایی قضایی در ایران می  3توافق( است. 

1  . Who Guards the Guardians. )Figueroa, 2012. 33(2):196 (

2.Schütte, S. A., Jennett, V., Messick, R. E., Albanese, J. S., Gramckow, H., & Hill, G. (2015). 

Corruption risks in the criminal justice chain and tools for assessment. www.U4.no.p48

3 https://www.tasnimnews.com/fa/news/1398/04/06/2041893 

پذیرش شده برای انتشار













قوه قضاییه وقت، که در آن نام قضات بسیاری به عنوان متهمان ذکر شده بود، اشاره کرد، این پرونده به وضوح 
باشد. این پرونده نشان از وجود عمق فساد قضایی و وجود حلقه ها و ارتباطات بزرگ فساد در این نهاد می 

تواند روند قضایی معمول را نقض نموده و چهره نظام نشان داد که چگونه تعاملات فاسد مقامات قضایی می
 قضایی را در منظر عموم غیر مقبول سازد. 

این تحقیق در پی آن است که با بررسی دقیق تعاملات و ارتباطات فاسدی که میان مقامات رسمی 
های این تعاملات را آشکار نموده و با  مجاز با اشخاص ذی نفع در روند دادرسی کیفری شکل می گیرد، جلوه

تحلیل این جلوه ها ضمن تبیین تنوع آنها در مراحل مختلف دادرسی در نظام عدالت کیفری، اختیارات ناشی از  
در شایان ذکر است که    4قوانین موجود را که بستر این تعاملات را فراهم می نمایند، مورد شناسایی قرار دهد.  

در    نیادیاصول بن  تیعدم رعا  لیبه دل  آن هم  سوءرفتارها و جلوه ها  نیاز ا  ی برخ   صرفاً  ران،یا   ینظام حقوق
به دنبال داشته باشد، چرا که نقض   ییقضا  ریکارکنان غ  ایقضات    یرا برا   فرییک  تیمسئول   تواندیها، م  یدگیرس

تحقق رفتار مجرمانه ای    فهومتعاملات فاسد، به م  یآن با توجه به جلوه ها  قی از مصاد  یاصول  در برخ  ن یا 
. در جدول  دانسته شده است  فرییکه از سوی قانونگذار جرم انگاری و دارای ضمانت اجرای ک  شودیقلمداد م

 ذیل مصادیق مجرمانه این تعاملات در نظام حقوقی ایران،ذکر گردیده است. 

ازبین بردن  ارتشاء  اعمال نفوذ

 اسناد ومدارک 

جعل و تحریف  

 واقعیت 
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 طرفی
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و نقض مهلت 

 معقول

 عدم ثبت و ارجاع پرونده 
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 589،588مواد 

ق.م.ا تعزیرات و  
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 تشدید 

ق.م.ا  604ماده 

 )تعزیرات(

ق.م.ا  534ماده 

 )تعزیرات(

ق.م.ا  605ماده 

 )تعزیرات(

ق.م.ا  597ماده 

 )تعزیرات(

ق.م.ا  597 574،572مواد 

 )تعزیرات(

 

 
ساده رد شده و به نکات   یلیبا هرگونه تحل  ییقضا  یهاستمیتعاملات در س  نی وقوع ا  یاز چگونگ  یری تصو  قیدق  میهرچند که ترس 4

درباره آنچه در پشت   یاطلاعات کم شود،یم  دهی دارد. چراکه آنچه که در اتاق جلسات دادگاه د  ازین  یقو   یاد یو مفهوم بن  فی وظر   قیدق

حد و حصر   یاز فساد در دادگاه ها را ب  کیستمات ی س  لیو تحل  هی فقدان اطلاعات هرگونه تجز نی . ا دهد یم   رائهصحنه اتفاق افتاده است، ا

 ( Peerenboom,2009:197 ).دی نمایم زیچالش برانگ
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 .روش تحقیق 1

  - تحلیل محتوای اسناد و مدارک ازجمله دادنامه و پروندههای قضاییو    تحقیق کیفیروش  از  مقاله حاضر  در  
انتظامی، تحلیل گفتمان برخی مقامهای عدالت کیفری، تحلیل محتوای گزارشها و اطلاعات جمع آوری شده از 
رهگذر خبرگزاریهای رسمی داخلی و خارجی درخصوص پروندههای فساد قضایی استفاده شده است. علاوه  

، از  دادگستری، وکلا و کارکنان اداری دادگستری و ضابطان  مقامات قضایی ، مصاحبه ی عمیق با  بر این موارد
طریق حضور در مجتمع قضایی ویژه کارکنان دولت، مجتمع ویژه رسیدگی به جرایم اقتصادی و  دادسرای عمومی 

عمومی و انقلاب دو شهر از دو استان ها و  دادسراهای  و انقلاب برخی نواحی شهر تهران و همچنین دادگاه
 شمال غربی کشور بهره گیری شده است. 

  30های این پژوهش، از نوع عمیق و نیمه ساختارمند است و روند مصاحبه نیز تا مرحلهء اشباع نظری )مصاحبه
 مصاحبه( ادامه یافته است. مصاحبه شوندگان شامل: 

 نفر 5ضابط دادگستری :  نفر  10مقامات قضایی )شامل: دادرس، بازپرس، دادیار(:  

 نفر 5کارمند اداری دادگستری : نفر 10وکلای دادگستری: 

 

 .تعریف فساد قضایی: 2

  فی تعر  "یمنافع شخص  یسوء استفاده از قدرت واگذار شده برا "الملل، فساد را به عنوان    نیب  تیسازمان شفاف
 یاسیو ارتقاء س شرفتیمانند پ ی ماد ر یو هم شامل منافع غ ی و ماد ی هم شامل سود مال یکند.  منافع شخصیم
مورد استفاده قرار گرفته   زیفساد ن  قیصادم  ریدر سا   یبه طور کل  یازفساد ادار  فیتعر  نی شود. ا یم  یا حرفه  ای

بنابرا قانون   ییتوان گفت فساد قضایم  نیاست.  از قدرت  منافع   یبرا   ییقضا   کارکنانتوسط    یبه سوءاستفاده 
نامناسب   ریشامل موارد تاث  ییفساد قضا  گر،ید  ف یتعر  کی(. در  Gong,2016:34اشاره دارد )   یگروه  ای  یشخص

با اقدامات    ییفساد قضا  جه،یدر نت  .باشدیم  ی دادگستر  ستمیدر س  یمقام  هرتوسط    ییروند قضا   یطرفیبر ب
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اداری  یبه عنوان مثال قاض   ،یدادگستر  یاعضا کارکنان  با قصد کسب منفعت درپ   و  نقض دستورات و    یکه 
 5(. Voigt&Gutmann,2015:157شود. )یها هستند، مشخص مرویه

 : .تعاملات فاسد در نظام قضایی 2-1

 یکیزیف  یکرد:  الف( سوءرفتارها  میآن را به سه دسته تقس  توانیدارد که م  یدر عمل اشکال مختلف  ییفساد قضا
  ی جد  یانگارسهل   ایاختلاس    لیاز قب   می فتار بدون مبادله مستقءب( سو   ،ی رقانونیمانند بازداشت و اعمال زور غ

و اعمال نفوذ است که معمولاً    ینشان دهنده رشوه خوار  "ج"اصحاب دعوا   ج( نوع    بیو فر  ها،ی دگیدر رس

 
5 See: Brooks, G., 2019. Criminal justice and corruption: state power, privatization and legitimacy. 
Springer. Buscaglia, E., 2001. An analysis of judicial corruption and its causes: An objective 
governing-based approach. International Review of Law and Economics, 21(2), pp.233-249. Voigt, 
S. and Gutmann, J., 2015. On the wrong side of the law–Causes and consequences of a corrupt 
judiciary. International Review of Law and Economics, 43, pp.156-166. Fair Trial Implications of 
Corruption Allegations at the Extraordinary Chambers in the Courts of Cambodia. 
www.ticambodia.org FROM: Elizabeth Nielsen, Yale Law School Legal Associate, Documentation 
Center of Cambodia TO: Anne Heindel Legal Advisor, Documentation Center of Cambodia. 
Benson, B.L., 1988. An institutional explanation for corruption of criminal justice officials. Cato J., 
8, p.139. Gramckow H, Corruption Risks in the Criminal Justice Chain and Tools for Assessment 
(c3 U4 Issue 2015: 2, Chr Michelsen Institute 2015) Wagner, B.B. and Jacobs, L.G., 2008. Retooling 
Law Enforcement to Investigate and Prosecute Entrenched Corruption: Key Criminal Procedure 
Reforms for Indonesia and Other Nations. U. Pa. J. Int'l L., 30, p.183.Brooks, G. (2016). Criminology 
of Corruption: Theoretical Approaches.Basingstoke: Palgrave Macmillan.Brooks, G., Lewis, C., 

Walsh, D., & Kim, H. (2013). The Prevention of Corruption: Investigation, Enforcement and 
Governance. Basingstoke: Palgrave Macmillan.Burkhardt, B. (2014). Private Prisons in Public 
Discourse: Measuring Moral Legitimacy. Sociological Focus, 47(4), 279–298.Jenkins, S. (2013). 
Miscarriages of Justice and the Discourse of Innocence: Perspectives from Appellants, 
Campaigners, Journalists, and Legal Practitioners. Journal of Law and Society, 40(3), 329–355. 
Lindgren, J. (1988). The Elusive Distinction Between Bribery and Extortion: From the Common 
Law to Hobbes. UCLA Law Review, 35, 815. Ayers, I. (1997). The Twin Faces of Judicial 
Corruption: Extortion and Bribery. Yale Law School Scholarship Repository Paper 1500, 1(1), 
1213–1253 Braimah, A. I. (2016). Are Judges Corrupt? An Empirical Analysis of the  Ghana 
Judiciary. Journal of Humanities and Social Science, 21(8), 12–21 

مقابله    یو پاناما و سازوکارها  یمرکز  یکای در آمر  ییفساد قضا   یاب ی (، ارز1400)   هیرجوع شود به؛ پژوهشکده مطالعات پا  نیو همچن

انتشارات قوه قضائ  هی( پژوهشگاه قوه قضائیعال  هیبا آن )سم  ی (، سازوکارها1400)   مانیپ   ،یپاشاک  ه،دولتخواهیو مرکز مطبوعات و 

 یراهکارها  نیی (، تب1399محمدصادق )   ،ییاحد، طباطبا  یچاپ  اول، تهران: مهرکلام، طاهر  ،یفریعدالت ک  ظامدر ن  ییکنترل فساد قضا

، آلبرشت، 302-258،صص2، شماره 50 ،دورهی،فصلنامه مطالعات حقوق خصوص ران؛ی ا یمدن  یدر نظام دادرس ییمبارزه با فساد قضا

و منع فساد؛   یشگیری پ   ی  نهیدر زم  یالملل  نیبه اسناد ب  کردیی فساد با رو  دهی د به پ   ی( فساد و کنترل فساد: نگاه1388)   ورگ،ی هانس  

 18و17شماره  ،یحقوق ی(، فصلنامه اطلاع رسان ی گیب یقورچ دی)مج
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  ی مبادله فقط به معاملات پول   نی. ا دهدیواسطه ها رخ م قیاز طر  ای  نفعیو ذ  یقاض   انیم  یدر بستر توافق و تبان
تواند   یمتعامل کننده  شخص    یاست که برا   ی زی( محدود نشده و شامل هر چیرشوه پول  ری)موارد تحت تأث

( باشد.   هم  نیا   Peerenboom,2009:198)ارزشمند  )کا  شهیتبادلات  متقابل  مقام    یدادگستر  ربربه صورت  و 
  ن یکه با هر دو طرف آشنا بوده و تضم  یواسطه، انجام شود، شخص  قیتواند اغلب از طری( نبوده بلکه میرسم

  یمورد بررس  "ج "از نوع    ییمقاله فساد قضا  نی انجام خواهد شد. در ا  یکند که خواسته هر دو طرف به درستیم
عدم انجام    ایاست که در آن حداقل دو نفر نسبت به انجام    یقرار  گرفته و منظور از آن هر گونه تبادل و تعامل 

فساد قضایی از نوع ج و با الهام از نظریه  . در این مقاله  ندینما مینقض آن توافق    ایو    یا هیرو  ای  ی عمل قانون  کی
فساد، استعمار روابط اجتماعی است که در آن دو یا  گردد؛ طبق این نظریه،کنش ارتباطی هابرماس بررسی می

ای برقرار می کنند چند بازیگر وجود دارد که با انتقال موفقیت آمیز رسانه هدایتگر پول یا قدرت، رابطه مبادله
گذارند. فساد را می توان از نظر تئوری ارتباطی  و از این طریق روال مقرر قانونی را برای تنظیم رابطه کنار می

به عنوان نوعی تعامل اجتماعی که دور زدن مراحل قانونی از طریق پولی سازی  و بوروکراسی سازی روابط 
فساد  کنند.را پیش بینی می که موفقیت مبادلاتاجتماعی است، تصور کرد. در فساد دو یا چند نفر دست دارند 

از منظر نظریه ارتباطی، نوعی مبادله است که یک نفر باید آن را شروع و حداقل یک نفر دیگر باید تحریک یا  
با توجه به  6(. Deflem,1995:252) تری در معامله داشته باشدتحت تاثیر قرار گیرد تا یکی از طرفین نقش فعال

آنچه که از تعریف فساد براساس نظریه هابرماس بیان شد، تعاملات فاسد در این مقاله به معنی فساد از نوع ج  
ای توافق  بوده و هر گونه تبادلی را که در آن حداقل دو نفر نسبت به انجام یا عدم انجام یک عمل قانونی یا رویه

اعمال    و  رشوهدرجرایمی از جمله، تواند  نموده اند را شامل می شود که براساس آن الگوی تعاملات فاسد را می
 نفوذ، مشاهده کرد.  

 .جلوه های تعاملات فاسد در مراحل دادرسی کیفری: 3

 
. انواع فساد الف و ب معمولاً به دلیل وجود ادله و اثر اثبات فساد، از جمله مفقود شدن دارایی یا وجود یک قربانی مستقیم  بیشتر در  6

معرض خطر افشا قرار دارند. در عوض فساد مبتنی بر توافق داوطلبانه بین طرفین معامله که هر دو طرف از آن سود می برند به دلیل  

 دل، باعث پنهان کاری و حفظ رفتار فاسد شده و کشف آن را دشوار می کند.ایجاد حس تعا
See: Wagner, B.B. and Jacobs, L.G., 2008. Retooling Law Enforcement to Investigate and Prosecute 
Entrenched Corruption: Key Criminal Procedure Reforms for Indonesia and Other Nations. U. Pa. 
J. Int'l L., 30, p.215. Effective prosecution of corruption : report on the Master Training Seminar, 
Ghaziabad, India, 11-13 February 2003 
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تعاملات و توافقات فاسد در مراحل مختلف دادرسی جلوههای متفاوتی داشته و بسته به اینکه در این مراحل 
باشد، دارای  مقامات رسمی درگیر در پرونده، براساس قانون و یا رویه چه نوع موقعیت و اختیاراتی را دارا می

ها براساس نوع پرونده و هدف اشخاص تعامل کننده نیز قابل  جلوهباشد. همچنین تنوع این  مصادیق مختلف می
رفتارها در مراحل مختلف دادرسی و براساس موقعیت و اختیارات ءهای این سوتغییر است. براین اساس جلوه

 مقامات رسمی، مورد ارزیابی قرار خواهد گرفت.  

 .مرحله ارجاع پرونده: 3-1

شود. این امر از یک  ها بین قضات توسط رئیس حوزه قضایی و معاون وی انجام میقسمت اصلی توزیع پرونده
ترین یا  سختبدین صورت که،    ؛از نظر تشکیلاتی بر قضات تأثیر بگذارند  دهد کهمیطرف به آنها این امکان را  

های رئیس دادگاه پاسخ نداده و یا به دلایل  درخواستها را بین قضاتی که به برخی از  پروندهناخوشایندترین  
ی خوبی با او ندارند، توزیع نمایند و با تاخیر او و یا ناتوانی او در حل آن، منجر به عتاب یا ارزیابی  دیگر میانه

ارجاع به یک مقام خاص برای رسیدگی به یک  های موجود شوند. از طرف دیگر پایین آن قاضی در ارزشیابی
پرونده ممکن است؛ تحت تأثیر تعاملات فاسد برای رسیدن به یک نتیجه خاص از طرف مقام ارجاع دهنده، رخ  

تواند  دهد. اگر روند واضح، عینی و منظمی برای ارجاع پرونده وجود نداشته باشد، رییس یا معاون ارجاع می
های او دارد یا احتمالا او نیز بخشی از  را انتخاب کند که تمایل بیشتری به پیروی از دستورالعمل  می یک مقا

کنند یا رئیس توجه می  "توصیه های"بدین معنی که با ارجاع به قضاتی که به    7رشوه را دریافت کرده است. 
د. نهای فساد شریک هستند، روند پرونده را از پیش تعیین نموده و به نتیجه مطلوب خود برسطرحدائماً در  
» ؛دننمایتجربه خود را چنین بیان می  ،در اینخصوصسال    8وکیل دادگستری با سابقه    3شونده شماره  مصاحبه

در پرونده تصادف که موکل بنده )فاقد گواهی نامه( راننده مقصر بود و در گزارش کارشناسی نیز نام ایشان درج 
شده بود با توجه به شناخت و ارتباطی که با شخص ارجاع کننده داشتم از ایشان خواستم تا به شعبه دادیاری  

از دادیار محترم خواهش نمودم مجدد پرونده را جهت اظهار نظر کارشناسی،    این امرمشخص ارجاع نماید پس از  
نماید که نهایتاً با ارجاع ایشان کارشناس نیز نام راننده را غیر از موکل من    به کارشناسی که ما میخواهم ارجاع

    .ثبت نمود«

 
بنا بر رویه موجود در نظام قضایی ایران آنچه مبرهن می باشد،  قواعد خاصی جهت ارجاع پرونده ها موجود نبوده و این امر کاملا    .7

   .سلیقه ای و در دست معاون ارجاع می باشد
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های مراجع کنندگان در سامانه ثنا ثبت و به کارتابل رییس حوزه قضایی  شکایتدر حال حاضر بیشتر  
با توجه به اینکه ارجاع یک پرونده و شروع به رسیدگی به آن کاملا در دستان رییس یک    8گردد. ارسال می

صدور دستور ارجاع به شورا جهت مصالحه و یا ارجاع به ضابطان جهت   باشد، این مقام باحوزه یا مجتمع می
ها جلوگیری نموده و از این  تواند از ثبت پرونده در دادسرا برای ماهتکمیل ادله برای شروع به تعقیب، عملاً می

قاضی ای    9طریق اشخاص پرونده را برای مدت نامعلوم بصورت بلاتکلیف رها سازد. مصاحبه شونده شماره  
»طبق آماری که هر سال منتشر می شود؛  ؛سال سابقه کار قضایی در این خصوص بیان نموده اند 20با بیش از 

صدها پرونده بدون ثبت در دادسراهای ما وجود دارد. این عدم ثبت در بسیاری از موارد ناشی از تعاملات با  
جهت ممانعت از ورود پرونده  به  مارگرایی و آ می تواند با هدفطرفین پرونده است. هرچند که در برخی موارد  

  5دادسرا، باشد.« علاوه بر شکایت شاکی خصوصی و ثبت آن در سامانه ثنا، به گفته مصاحبه شونده شماره    به
اعلام جرم از  انقلاب، بسیاری  از بازپرس دادسرای عمومی و  اعم  از گزارش اشخاص  ها ممکن است؛ ناشی 

خصوصی یا عمومی و نهادهای مربوطه از جمله گزارش ضابطان قضایی باشد. لیکن با توجه به این امر که بیشتر 
گردد، لذا ها صرفاً در برگ کاغذ ساده کتابت و بصورت دستی به مقام مذکور تحویل میها و گزارشاین اعلام

توان  مقام بوده و هیچ گونه نظارتی نمی  ها و ترتیب اثر دادن به آنها کاملا در اختیار اینتعیین تکلیف این گزارش
بر آن داشت.بنابراین ممکن است، گزارشی که ضابط برای ایشان ارسال نموده بدون دستور رسیدگی و در نتیجه 

 بدون ترتب اثری بر آن کنار گذاشته شود.

 .مرحله تعقیب و تحقیق در دادسرا: 3-2

این مرحله از زمان کشف جرم آغاز و با جمع آوری ادله وقع جرم و شناسایی، یافتن و جلوگیری از فرار متهم 
به پایان   به دادرسی  یا قرار جلب  با صدور قرار منع یا موقوفی تعقیب و  نهایت  ادامه داشته و در  یا متهمین 

نماید، که  حد و حصر به مقامات رسیدگی کننده اعطا میرسد.  این مرحله از مراحل دادرسی اختیارات بیمی
باشد. هر چند وجود اختیار برای  امکان نظارت بر آنها نیز با توجه به سازوکارهای موجود عملاً ناممکن می

مقامات قضایی به جهت حفظ استقلال آنها و همچنین بررسی شرایط یک پرونده و تناسب اقدامات با این شرایط  

 
شود، ارجاع پرونده با رئیس حوزه قضائی  قانون آیین دادرسی کیفری: در حوزه هایی که شعب متعدد دادگاه تشکیل می  338ماده   .8

صورت عدم حضور آنان، ارجاع با رئیس   تواند این وظیفه را به یکی از معاونان خود تفویض کند و دراست. رئیس حوزه قضائی می

 .شعبه ای است که دارای سابقه قضائی بیشتر است
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ها، اجتناب ناپذیر بوده و امری پذیرفته  و همچنین پذیرش اصل فردی سازی قرارهای تامین کیفری و مجازات
باشد، لیکن همین اختیارات نیز در صورت وجود بستر و نبود های حقوقی مختلف در جهان می شده در نظام

استفاده این مقامات قرار گیرد. در مرحله تحقیقات مقدماتی، تصمیمی  ءپاسخگویی متناسب، می تواند مورد سو
درباره تشکیل یک پرونده کیفری گرفته شده است و یک بازپرس یا یک دادستان عمومی، که یک پرونده را  

های موجود در خصوص اقدامات فرایندکیفری، مربوط به تحقیق در مورد یک کند، تمام زرادخانهبررسی می
پرونده کیفری را در اختیار دارند. برای افرادی که در رابطه با آنها تحقیق در حال انجام است، هدف اصلی این  

بک ترین  است که تعقیب کیفری خاتمه یابد، یا در صورت عدم امکان آن،  با سبک ترین اقدامات تامینی ویا س
از مراحل کیفری بازپرس، دادستان،    د. اشخاص و مقامات تعامل کننده در این مرحلهناتهام انتسابی مواجه شو

افسران و ضابطان تحقیق هستند. در واقع پلیس، قضات و سایر مقامات شاغل در دادگستری کنترل    -قاضی  
بنابراین آنها در موقعیتی هستند که حق    9کنند که چه کسی بازداشت، متهم، محکوم و در نهایت مجازات شود. می

فروش دستگیر نشدن، متهم یا محکوم نشدن و حق جلوگیری از مجازات شدید را دارند. اطراف دیگر تعامل در 
و غیره خواهند بود. وکلا  -اقوام، افراد نزدیک   - این مرحله از مراحل کیفری مظنون، فرد متهم و نمایندگان وی 

های فساد در این مرحله از دادرسی کیفری بازی کند. همانطور  توانند نقش واسطه را در تحقق توافق نامهنیز می
دهد، روابط فاسد در مرحله تحقیقات مقدماتی به طور فعالانه های ارائه شده در یک تحقیق نشان میکه داده

( متهم  ذینفعان  این 45.3توسط  که  دارند  این واقعیت توجه  به  کارشناسان  اکثر  این حال،  با  آغاز می شود.   )
از طریق واسطه ها عمل می  بیشتر  اینکه مستقل عمل کنند.اشخاص  تا  از    کنند  اروپا  در گزارشی که شورای 

منتشر   هییو قوه قضا  یفریک  ندیفساد در فرا  یها سکیر با موضوع    2009کشورهای عضو این شورا در سال  
فساد، نزدیکان و   تعاملاتکه آغاز کنندگان  داشتنداین واقعیت اشاره نظرسنجی به در  کارشناسان از  ٪49 ،کرد

 تجربه  که براساس  اندداده  گزارش  هانظرسنجی  از  ٪67.9افراد نزدیک یک فرد مظنون یا یک متهم هستند و  

 
9 .See: Anyshchenko, A. (2010). Transformation of the Ukrainian public prosecution according to 
the European democratic standards in comparison with the Baltic states (Master's thesis, 
University of Twente).Neil, M. 2014. “Former District Attorney Gets 13 Years in Federal 
Corruption Case over His Work as a Prosecutor.” American Bar Association Journal, 11 February. 
http://bit.ly/1xBhuEW.Kutner, J. (2014). In South Africa: Corrupt Prosecutors an Ever-Larger 
Problem. Christian Science Monitor, 2.Sengupta, K. 1998. “Corruption Inquiry into Crown 
Prosecution Service. Independent, 12 October. http://ind.pn/1yxFKt5. Schütte, S. A., Jennett, V., 
Messick, R. E., Albanese, J. S., Gramckow, H., & Hill, G. (2015). Corruption risks in the criminal 
justice chain and tools for assessment. U4 Issue 
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 ،ر تحقیقات مقدماتید  دخیل  مقاماتاز    کارشناسان،  نظر  از  همچنین.  باشدمی  وکیل  یک  فاسد  روابط  آغازگر  آنها،
 10 در تعاملات شرکت می کنند. بازپرس  ٪1/15  و قضایی ضابط  ٪1/16 ،عمومی دادستان ٪18.3

 . اهداف تعاملات فاسد در مرحله تعقیقب و تحقیق در دادسرا:3-2-1

 تواند جهت تحقق و نیل به موارد ذیل انجام شود: تعاملات فاسد، در مرحله کشف و تعقیب و تحقیق از جرم می

(1 ( کیفری در مورد یک شخص.  پرونده  از تشکیل  کیفری 2( جلوگیری  تامین  قرارهای  از صدور  اجتناب   )
شخص خاص    کی  یفریک  تی( اجتناب از مسئول3سنگین )قرار بازداشت موقت یا قرار وثیقه با میزان بالا( )

 ( تحت فشار قرار دادن افراد خاص 4)جرماثبات  و یا قرائن علارغم وجود ادله

تواند از طریق عدم این تصمیم می  :اتخاذ تصمیم در مورد امتناع از تشکیل پرونده کیفری با سو استفاده از اختیارات  الف.
انجام راستی آزمایی در خصوص تائید اطلاعات وقوع جرم، یا عدم ثبت نتایج حاصل از اطلاعات به دست 

  45و    44آمده )مثل عدم ثبت مشخصات شخص مظنون و یا شهود و مطلعین( انجام پذیرد. در واقع طبق مواد  
تب را به دادستان اعلام و تمام اقدامات لازم را ق.آ.د.ک ضابطان به محض اطلاع از وقوع جرم )غیرمشهود( مرا 

اخذ اطلاعات شاهد یا   )در جرایم مشهود( به منظور حفظ ادوات و آثار، ادله جرم و جلوگیری از فرار و ... و
سال و جرایم منافی عفت(،    15)به استثنای جرم مشهود در خصوص اطفال زیر    مطلع حاضر در صحنه جرم

مکلف به انجام دستورات دادستان یا مقام قضایی در پرونده   35بایست؛ انجام دهند و همچنین به استناد ماده  می
باشند که با توجه به عدم وجود نظارت و کنترلی بر این مرحله یک افسر تحقیق بررسی جامع تشکیل یافته می

تواند این عمل را به صورت سطحی  و عینی اطلاعات مربوط به یک جرم را برعهده دارد، با تعامل با ذی نفع، می
انجام دهد در نتیجه چنین اقداماتی، شخصی که مجاز به تصمیم گیری در مورد تشکیل پرونده کیفری است، به  

در این   .رد تشکیل پرونده کیفری یک جرم کافی نیستگیری معقول در مویابد که برای تصمیممطالبی دست می
گوید:»  راستا مصاحبه شونده شماره یک وکیل دادگستری از تجربه خود در تعامل با ضابطان قضایی چنین می

زیرا نظارتی بر رفتار و نحوه اقدامات آنها وجود ندارد.    ؛باشدتعامل با ضابط نسبت به هر مقام دیگری راحتر می
به عنوان مثال در پرونده ای شهود در دادسرا و کلانتری شهادت به وجود قمه در دست موکل بنده داده بودند که 
مقام رسیدگی کننده پرونده را جهت تحقیق محلی به ضابط ارجاع نمود و این ضابط با دریافت وجه از وکیل 

 
10 See:Council of Europe. (2009). Corruption risk in criminal process and judiciary 

https://rm.coe.int/16806edf5 .p76 
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پرونده نسبت به تنظیم صورت جلسه مغایر با شهادت شهود اقدام و با اعلام متهم مبنی بر اینکه شهود با ایشان  
خصومت شخصی دارد، پرونده منتهی به صدور قرار منع تعقیب گردید.« همچنین مثال مصاحبه شونده شماره  

که چنین بیان داشته است:»برای کشف فروشندگان مواد مخدر قابل ذکر می باشد  سرهنگ نیروی انتظامی    17
ما مخبرهایی داریم که یکبار یکی از این مخبرها فروش مواد در محلی را به ما اخبار نمود و وقتی ما در محل  

دیدیم؛ فروشنده همکار خود ماست!صرفاً موادها را از او اخذ و در جوی آب ریختیم و هیچ   ،حاضر شدیم
 .گزارشی هم در اینخصوص ثبت نکردیم«

قانون آ.د.ک دادستان مکلف به نظارت بر حسن اجرای وظایف ضابطان با   33هرچند که در ماده   
انجام بازرسی حداقل هر دو ماه یکبار شده است لیکن به دلیل خاکستری و پنهان بودن این مرحله و عدم امکان 

برای شکستن قوانین،  اطلاع از حقیقت موضوع امر، اختیار گسترده ضابطان در عمل و فرهنگ حمایت ضمنی  
فرهنگ رازداری در حرفه ی آنها، این نظارت صرفاً می تواند رعایت اصول و قواعد شکلی موجود در واحدهای 

  (.Brooks,2019:88مربوطه و در واقع بررسی موارد ثبت و ضبط شده را شامل شود )

های ایجاد شرایط برای امتناع از تشکیل پرونده کیفری، انجام عمدی تحقیقات اولیه  یکی دیگر از راه
اشیاء پایین در مورد  کیفیت  مادی جرم میبا  اثبات  به  منجر  بالقوه  به صورت  که  تهیه گزارش  ای  یا  و  شوند 

های این تعاملات را می توان در عدم مراجعه به  باشد. جلوهغیرواقعی اولیه توسط ضابطان یا مقام تحقیق می
محل ارتکاب جرم یا تاخیر در حضور، عدم تحقیق از اشخاص مطلع و جایگزین کردن اشخاص ناآگاه به جای  

تواند منجر  آنها، اطلاع به شخص یا اشخاص مورد نظر از قبل، در خصوص مراجعه به محل مشاهده نمود که می
مصاحبه شونده شماره   11با انجام تحقیقات و حفظ ظاهر قانونی آن شود.  به از بین رفتن ادله اثبات جرم هرچند

ای که مربوط به ضرب و جرح عمدی بود و  دارد:»در پروندهوکیل دادگستری در اینخصوص چنین بیان می  14
من به عنوان وکیل پرونده رابطه خوبی با بازپرس داشتم. از ایشان خواستم مراجعه به محل جهت تحقیق را از  

با اطلاع ایشان چند نفری را که حاضر بودند به نفع ما اظهاراتی بیان نمایند در محل جمع  ،قبل به من اطلاع دهد
  1کردم و از بازپرس نیز خواستم سوالاتشان را فقط از این افراد بپرسد.« و یا طبق گفته مصاحبه شونده شماره 

 
11. See:Sherman, L. W. (Ed.). (1974). Police corruption: A sociological perspective. New York: 
Anchor Press.Sherman, L. W. (1978). Scandal and reform: Controlling police corruption. Univ of 
California Press. New York (NY). Knapp Commission. (1972). The Knapp Commission report on 
police corruption. George Braziller 
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ای ضابط بدون رجوع به محل با حضور در دفتر همکار اینجانب وکیل دادگستری »در تحقیق محلی در پرونده
  22و یا موردی که مصاحبه شونده شماره  خواست، اکتفا نمود«صرفاً به نوشتن آنچه وکیل مربوطه از ایشان می

است:»در پروندهسرهنگ،   داشته  استاظهار  مهم  بسیار  آن  نوع  مواد  در ،های  داد  استعفا  بعدها  که  ما  همکار 
موردی مواد مخدر کشف نموده بود. لیکن پس از تعامل با شخص از او خواسته بود به همان مقدار شیرین بیان 

پس از این امر نیز دادگاه با توجه به تشخیص کارشناس مبنی بر ،پیدا و به او جهت ضبط در پرونده تحویل دهد
 بیان بوده است او را تبرئه کرد.« اینکه مواد یافته شده شیرین 

دادستان عمومی، در مقایسه با سایر مقامات دادسرا )بازپرس ، دادیار (، علاوه بر ضابطان دادگستری، 
در ق.آ.د.ک   شرایط مساعدتری برای سو استفاده از اختیارات و ورود به توافقات فاسد در این مرحله را دارد. 

،    64شرط شروع تعقیب این است که دادستان اطلاعات کافی که نشانگر وقوع جرم است را تایید نماید. مواد  
تبیین   "فصل سوم: وظایف و اختیارات دادستان"ق.آد.ک جهات قانونی شروع به تعقیب را ذیل عنوان    67و    65

ارات مبتنی بر نادرستی اظهارکننده یا آنکه وجود نموده و در آن به ذکر مواردی همچون عدم وجود قراین و ام
بودن جرم، همراه بودن گزارش وقوع جرم با قراین کافی، دلالت بر وقوع امر    دلیلی بر صحت ادعا و یا امنیتی

مهم، اشاره شده است که تشخیص موارد فوق بر عهده دادستان بوده و این مقام اختیار تام در خصوص تطبیق  
ئم و  مورد را دارد. در واقع از آنجایی که قانون آیین دادرسی کیفری به وضوح مشخص نکرده است که چه علا

آثاری از جرم باید برای تشکیل معقول یک پرونده کیفری احراز شود، مقام تعقیب با استفاده از اختیارات خود 
در این مورد می تواند به طور رسمی موارد را تأیید یا رد کند. بنابراین، ایده و استدلال او می تواند ذهنی باشد. 

و اعلام جرم های دستی ارائه شده بستری از اختیارات که این امر می تواند مخصوصا در خصوص گزارش ها  
وکیل دادگستری بیان   10در این راستا مصاحبه شونده شماره    12را به این مقامات در شروع  به تعقیب ارائه دهد.

نمودند:»موکل من به همراه چندین نفر با مشروبات الکی توسط ضابط دستگیر و به کلانتری تحویل داده شده 
این  توجه به وجود رابطه آشنایی(،    )باایشان از دادستان    مساعدت  بود که با مراجعه خانواده ایشان و درخواست

نام شخص مربوطه را از    ،مقام محترم دستور تنظیم صورت جلسه جدید را صادر و از ضابط نیز خواسته بود

 
های کیفری که  دهد که حجم قابل توجهی از پروندهشود، نشان میهای جمعی یافت می. تحلیل تحقیقات و رویه قضایی که در رسانه  12

 .در رابطه با بازپرسان به جرم ارتشاء تشکیل شده است، دقیقاً با اتخاذ تصمیم به امتناع از تشکیل پرونده مرتبط بوده است
  See:Council of Europe. (2009). Corruption risk in criminal process and judiciary 
https://rm.coe.int/16806edf5.p69 
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اسامی متهمین حذف نماید که با تنظیم صورت جلسه جدید و فقدان نام ایشان، تعقیب علیه این شخص در بدو 
سرهنگ نیروی   18امر منتفی و اساساً شکل نگرفت.« همچنین در اینخصوص تجربه مصاحبه شونده شماره  

از طرف مقام قضایی در   انتظامی نیز قابل ذکر می باشد بدین مضمون که » ضابط قضایی بدون دستور تحقیق
نفر متهم وجود داشت و یکی از این    5ای که در آن  خصوص یک شخص، اختیار تحقیق را ندارد...در پرونده

نفر را ذکر و اسمی از   4اشخاص از مقامات اجرایی شهر بود، دادستان در دستور تحقیق به ضابطان صرفاً نام  
 این مقام نیاورده بود«.  

ق.آ.د.ک    217قرارهای تامین و نظارت قضایی در ماده  انواع    :اجتناب از صدور قرارهای تامین کیفری سنگین  .ب
ایضاً نحوه جبران   به آن و  اعتراض  آنها، نحوه  نبودن  یا  بودن  اعتراض  نیاز هریک، قابل  ذکر و شرایط مورد 

تبیین گردیده است. در تمام این موارد تشخیص لزوم   261خسارت از قرارهای اشتباه در مواد بعد آن لغایت  
تنا و  قرار  تامین  صدور  اخذ  که  هرچند  است.  گرفته  قرار  کننده  رسیدگی  مقام  اختیار  در  درستی  به  آن  سب 

تواند منجر به محکومیت انتظامی از درجه چهار به بالا گردد.  ق.آ.د.ک می  250نامتناسب به موجب تبصره ماده  
باشد. دادستان  لیکن تناسب واژه نسبی است که در غالب موارد تشخیص آن تماماً بر عهده مقام رسیدگی کننده می

تواند با موقعیت بازپرس در صدور قرارهای تامین )عدم احراز ملائت  نیز با در نظر گرفتن شرایط یک پرونده، می
ماده   ماده  221کفیل  بازداشت  قرار  با صدور  مخالفت  به 240،  منتهی  وثیقه  یا  کفالت  قرار  ابقاء  با  مخالفت   ،

دادرس   8( موافق یا مخالف باشد. مصاحبه شونده شماره  242بازداشت، فک تخفیف، ابقاء قرار بازداشت ماده  
ایشان از  ،دم، متهم بنده، مافوق برادر دادستان بوددادگاه کیفری دو اظهار داشته اند:» در زمانی که من بازپرس بو

من خواستن قرار وجه التزام با مبلغ پایین صادر نمایم در حالی که جرم مورد نظر حتما باید وثیقه برابر با مال  
صادر   ،در هرحال قرار وجه التزام با مبلغ تعیین شده،مورد ادعایی که بیشتر از مبلغ وجه التزام بود، صادر می شد

ای با عنوان اولیه تجاوز به عنف و  وکیل دادگستری »در پرونده 11شد.« و یا طبق گفته مصاحبه شونده شماره 
ربایی بازپرس پرونده قرار بازداشت صادر نمود که با هماهنگی رییس حوزه قضایی به عنوان واسطه )تماس آدم

ند( وکیل به شعبه مراجعه و با پیشنهاد مبلغ و تلفنی برقرار و از بازپرس خواستند که هوای متهم را داشته باش
در مواردی که  . ارائه برخی اظهارات جهت توجیه تالی فاسد قرار بازداشت، آن را تبدیل به قرار وثیقه نمودند.« 

برای یک شخص متهم قرار تامین از نوع بازداشت اعمال شود، امکان ملاقات با یکدیگر، دریافت بسته برای  
وی و افراد نزدیکش برای تأمین شرایط مناسب بازداشت و وضعیت روانی شخص متهم بسیار حیاتی است. در  

ی آنها ها به قرار ملاقات، پذیرش بسته  این خصوص تصمیمات بازپرس در مورد پذیرش درخواست اقوام برای
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دادیار دادسرای عمومی و انقلاب   6شوند که برای توجیه آن مصاحبه شونده شماره موارد تبادل فساد تبدیل می 
معتقد است؛این اقدامات یک نقض ناچیز روند کیفری بوده که خصوصا در زمان عدم وجود شاکی خصوصی  

 کند. صدمه اساسی به دادرسی عادلانه وارد نمی

طبق قانون آیین دادرسی کیفری :  جرم  اثبات  و قرائن  اجتناب از مسئولیت کیفری یک شخص خاص علارغم وجود ادله  .ج
، حق دادن دستور اجرای برخی تحقیقات   75و     7413دادستان حق نظارت بر تحقیقات مقدماتی به موجب ماده  

و اقدامات به بازپرس بدون ارجاع تحقیق در یک پرونده و تکلیف بازپرس به انجام دستور مذکور طبق ماده 
، اعطای تکالیف مقرر در خصوص حفظ آثار و ادله جرم و جلوگیری از فرار و مخفی شدن متهم در مواد  76
اختیار دادستان در صدور قرار بایگانی پرونده و قرار تعلیق تعقیب به موجب   به دادستان و همچنین   78و    77

، در صورت عدم وجود نظارت کارمد و نظارتی که بدون تضعیف استقلال دادستان، پاسخگویی 82لغایت    80مواد  
در روند  او را منجر شود، می توانند علارغم لزوم وجود چنین اختیاری، بستر مناسبی برای دخالت این مقام  

رسیدگی ایجاد و تحقیقات را از مسیر خود منحرف و مانع صدور قرار جلب به دادرسی متهم در واقعیت امر را  
ای که  گوید:»در پروندهمی  در این مورد  وکیل دادگستری از تجربه خود  3فراهم نماید. مصاحبه شونده شماره   

م هروئین بازداشت و به دادسرا معرفی شده بود، کیلوگر 5موکل اینجانب با گزارش ضابطان دادگستری و کشف 
قرار جلب به دادرسی را به دلیل کشف مال در ید ایشان و همچنین گزارش ضابطان صادر و به دادستان    سبازپر

در مقام رفع نقص دستور انجام )که توافقاتی با طرف پرونده داشت(  جهت اظهارنظر ارجاع نموده بود، دادستان
تحقیقات بیشتر از محل زندگی شخص در خصوص شخصیت اجتماعی و اخلاقی ایشان صادر نمود که با توجه 
به تحقیقات ضابطان از محل سکونت شخص و اظهار مطلعین بر حسن شهرت ایشان، در نهایت پرونده به دلیل  

 نع تعقیب مختومه گردید«. اصرار دادستان و به استناد تحقیق محلی با قرار م

علاوه بر دادستان، دیگر مقامات تحقیق و تعقیب نیز در مرحله دادسرا با توجه به اختیارات خود می  
گیری در خصوص وقوع یا عدم وقوع جرم و شرایط  توانند در یک تعامل فاسد شرکت داشته باشند. تصمیم

تواند حتی به رغم وجود ادله  اثبات آن اموری است که مربوط به اقناع دادستان یا بازپرس بوده و این مقام می

 
حق توقف جریان تحقیقات به دادستان داده نشده است لیکن این امر در خصوص تحقیقات انجام یافته توسط   74.هرچند در ماده   13

ق.آ.د.ک توسط دادیار انجام گیرد،دادستان حتی می تواند دستور توقف تحقیقات    92بازپرس بوده و در صورتی که تحقیق به استناد ماده  

 نماید.توسط دادیار را نیز صادر 
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در نظام 14هایی پیرامون اتهام با استفاده از اختیارات خود آنها را تغییر دهد یا اسناد را از بین ببرد.  و یا گزارش
باشد؛ لیکن در  حقوقی کشور ما وجود برخی از ادله از جمله شهود و یا اقرار شخص کافی برای اثبات جرم می

عمل ممکن است؛ مقام رسیدگی کننده با عدم ثبت اقرار شخص در پرونده و یا عدم پذیرش آن به دلیل تحت 
منجر به رد  ،شکنجه یا اجبار بودن آن و یا طرح سوالات منحرف کننده از شهود و ایجاد تعارض در شهادت آنها

قانونی آنها شود. مثال موردی که در آن هم اقرار و شهادت شهود بر ارتکاب و وقوع جرم وجود داشته ولی 
به عنوان وکیل  12تعامل مسیر و سمت و سوی آن را تغییر داده است، موردی است که مصاحبه شونده شماره  

و شاهدان    شده بودنفر شکایتی مبنی بر تصرف عدوانی    13  علیهپرونده آن را بیان نمود:»در پرونده ای که در آن  
بودند، بازپرس طبق مراوداتی که با او و  نفر بر ملک مربوطه شهادت داده    13متعددی بر تصرف مشاعی همه  

دو  برای داشتیم چنین مقرر نمود که دو نفر از این متهمان به تصرف عدوانی خویش اقرار کنند و مابقی انکار، تا
که متعاقب آن شاکی به قرار    صادر شودقرار منع تعقیب    برای سایرین  ننده قرار جلب به دادرسی و  نفر اقرار ک

تائید نیز  منع تعقیب اعتراض اما با توجه به اینکه بازپرس با رییس دادگاه کیفری دو هماهنگ بود، قرار صادره  
گردید. در دادگاه نیز به اتهام دو نفر رسیدگی و ایشان محکوم شدند اما در مرحله اجرا بدون رعایت ضوابط 
مربوط به نهادهای آزادی مشروط تعلیق یا تعویق و سایر موارد قانونی، شخص پنجشنبه به زندان معرفی و شنبه  

ای را مثال زد که در آن شخصی به جعل امضا و تحصیل مال از طرق غیر  توان پروندهآزاد گردید.« همچنین می 
اس رسمی دادگستری نیز جعلی بودن امضا را تائید و همچنین فایل های صوتی مشروع متهم شده بود و کارشن

لیکن بازپرس پرونده با اعمال نفوذ اشخاص صاحب قدرت و ،و اسناد دیگر نیز اتهام انتسابی را ثابت می نمود
 15با تهیه گزارش ساختگی قرار منع تعقیب را صادر نمود. 

 
  محکومیت های نادرست در ایالات متحده نشان داده است که پنهان کردن شواهد همچنین تاخیرهای غیر قانونی در خصوص تحقیقات 14

 .رایج ترین سورفتارها در دادسرا است 
 See: Balko, R. 2013. “The Untouchables: America’s Misbehaving Prosecutors, and the System that 

Protects Them.” Huffington Post, 1 August. http://huff.to/1mapV24.  
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 انجام می شود. 

See:Buscaglia, E., and S. G. Ruiz. 2002. “How to Design a National Strategy against Organized 
Crime and Public Sector Corruption in the Framework of the United Nations’ Palermo 

Convention.” In The Fight against Organized Crime. New York: UNDP Press . 
15 . https://farsnews.ir/Sports/1506504839000353959 (2025.1.26) 
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استعلام های غیر ضروری و منتظر ماندن   عدم ثبت تمام اطلاعات به دست آمده در پرونده کتبی، 
جهت وصول پاسخ، تاخیر در ارسال اطلاعات، نقض اصل کامل بودن و عینیت داشتن تحقیقات مقدماتی، عدم 

کیفیت پایین یا نقض    ثبت واقعیتهای فردی که در جریان تحقیقات از جرم کشف شده اند، انجام عمدی تحقیق با
، عدم انجام یا انجام به 16شرایط قانون آئین دادرسی کیفری در هنگام اجرا یا ثبت برخی از فعالیت های تحقیق 

، و یا همکاری 17موقع برخی از فعالیت های تحقیق، تخریب عمدی یا آسیب رساندن ادله اثبات مادی در پرونده
کارشناس متخصص در امور تخصصی ارجاع شده به آن جهت از بین بردن رابطه علی و معلولی، همگی ناشی  
از اختیارات بازپرس یا یک مقام تعقیب و تعاملات فاسد او با اشخاص بوده و می تواند حقایق مربوط به پرونده  

 Danileţ  and)یفری و جلب به دادرسی رها سازدو موقعیت شخص را تغییر و در نتیجه او را از مسئولیت ک

Vasilescu, 2010:24).  پرونده کارشناسان  با  تعامل  خصوص  شماره    یمثالدر  شونده  مصاحبه   لیوک  13که 
ساختمان    کی  یپرونده که موضوع آن جعل در اسناد ملک  »درقابل ذکر است:د؛ی گو  یاز تجربه خود م  یدادگستر

از مقام قضایی  کرده بود که ما به آن اعتراض و    دییبودن اسناد را تا   یچند طبقه بود، کارشناس تک نفره جعل
پس از ارجاع امر به درخواست ارجاع به هیات کارشناسی که خود اعضا آن را مشخص نموده بودیم، کردیم.  

جبران لطف در صورت اظهار نظر به نفع    شنهادی داشتم پ  اتیه  یاز اعضا  هک  یسه نفره و با توجه به شناخت  اتیه
کردیم  پرداخت  را    . مبلغ  کردندف از من درخواست  را به عنوان لط  ونیلیم  300پرداخت   زین  شانیما را دادم که ا 

 .« نمودند طبق خواسته ما کتابت را  هینظر آنها هم و

تواند جهت تحت فشار قرار دادن اشخاص با ایجاد دعوای تعاملات فاسد می  :تحت فشار قرار دادن افراد خاص  .چ
ها نسبت به شخص در یک  واهی و با هدف تشکیل پرونده برای شخص ثالث جهت اعمال برخی محدودیت

تواند انجام پذیرد؛ تشکیل پرونده کیفری یا ایجاد  مدت مشخص صورت پذیرد. این نوع تعاملات به دو شکل می
تصور تشکیل پرونده توسط اشخاص مجاز به منظور دریافت وجه فساد.)مثلا مقام تعقیب از یک فرد به جهت 

تشکیل پرونده کیفری برای پرداخت فساد   نماید(اخاذی می  اساسعدم تعقیب و دستگیری او به استناد مدارک بی
ادی و د بیشتر در امور اقتصر»به دستور« شخص ثالثی که در یک فرآیند کیفری شرکت نداشته است. این موا 

 
ق.آ.د.ک( عدم دستور به ثبت تمام آثار و نشانه های مشهود در   128و  127عدم دعوت از شهود و یا کارشناس متخصص )مواد     16

 (129صحنه جرم ) 
در شرایطی همچون دمای بالا و یا رطوبت که منجر به آسیب آن گردد،یا کم کردن از مقدار و   CDهمچون قرار دادن دیسکت و یا   .17

 وزن داروها و مواد موضوع جرم. 
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تشکیل غیرقانونی پرونده کیفری در رابطه  18.افتدشرکتهای بازرگانی جهت عقب راندن و کنار زدن رقبا اتفاق می
تواند به منظور اعمال فشار معین بر این شخص صورت پذیرد. تشکیل پرونده کیفری  با یک شخص خاص می

طیف وسیعی از امکانات را برای تحت فشار قرار دادن یک شخص و بر روی فعالیت اقتصادی و اجتماعی او با  
می فراهم  کیفری  تحقیقات  محدوده  در  ویژه،  به  ق.آ.د.ک  در  کیفری  اجبار  ابزارهای  از  اعمال  استفاده  سازد: 

های بانکی، بازداشت شخص، محدود کردن امکان تردد آزادانه یک فرد، به  بازداشت بر اموال، توقیف حساب
الاخص ممنوعیت خروج از کشور و اعمال سایر ابزارهای اجبار قضایی که شرایطی را برای فلج کردن فعالیت  

دادرس دادگاه کیفری دو در    8نده شماره  کند. مصاحبه شواقتصادی و اعمال فشار روانی بر شخص ایجاد می
»برای مدیر عامل یک شرکت فعالیت شرکت و حق امضاء بسیار مهم   :گویداین ارتباط از تجربه خود چنین می

ها محروم گردد، است. اگر به واسطه قرار دادیار یا بازپرس این شخص موقتاً از حق امضا اسناد یا برخی فعالیت
شخصی از فعالیت شرکت مواد  ش ای به صرف گزاردر پروندهد.تواند اثر مالی میلیاردی به شرکت وارد کنمی

غذایی و تاثیر آن در مسمومیت غذایی ایشان هرچند بدون دلیل و مدرک، دادستان از بازپرس مربوطه، صدور 
دستور محرومیت از حق امضاء برای شخص مدیرعامل را درخواست نمود. مدیر عامل برای ممانعت از صدور  

اه مسترد نمود و بدین ترتیب  ای را که در پرونده دیگری با شخص گزارش دهنده داشت از دادگاین دستور دعوی
شاکی این پرونده نیز از شکایت خود صرف نظر کرد و نتیجتاً دادستان محترم نیز به یکباره از موضع خویش  

یا موردی که مصاحبه شونده شماره  عدول کرد از پرونده خود مثال می  15« و  در    زند: »وکیل دادگستری، 
ای که شخص دعوی مطالبه وجه از بابت چکی را خواسته بود طرف دیگر او با تبانی بازپرس، دعوی  پرونده

کیفری علیه شخص با عنوان رباخواری مطرح نمود که همین امر منجر گردید، این شخص به دلیل ترس از آبرو،  
 دعوی وجه چک را مسترد نماید تا شخص نیز پرونده رباخواری را ببندد.«

نه برای  -کنند ها، با هدف معکوس عمل میبرخلاف سایر رویهمقامات این نوع از توافقات فاسد در 
ایجاد   یا  کیفری  پرونده  تشکیل  مورد  در  مسئله  برعکس، حل  بلکه  کیفری،  مسئولیت  از  اجتناب  مسئله  حل 

 
شاخص مشخصی از وجود چنین  صورت پذیرفت،مشخص گردید که؛  2009. در یک پروژه مبارزه با فساد در اوکراین که در سال  18

هزار تصمیم در مورد تشکیل پرونده های   4.4بیش از    1387اقداماتی، اطلاعات آماری مربوط به فعالیت دادسراها است که در سال  

  کیفری لغو شده است. این حقایق گواه آن است که این حجم از پرونده ها بدون دلیل مناسب یا کافی تشکیل شده است، اما شهادت نمی 

 دهد که همه آنها دقیقاً در نتیجه توافقات فاسد تشکیل شده است.
See: Council of Europe. (2009). Corruption risk in criminal process and judiciary 
https://rm.coe.int/16806edf5.p50 
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تصویری از امکان تشکیل پرونده علیه شخص.تشکیل پرونده برای تحت فشار قراردادن اشخاص می تواند منجر 
تواند او را مجبور به به بازداشت خود آنها و یا اموال و توقف فعالیت های آنها شود. همچنین مقام تحقیق می

ارائه برخی اطلاعات از جمله اطلاعات تجاری خود کند و یا در ازای دادن مشاوره برای رهایی از قرارهای  
 تامین و توقیف اموال و یا مجازات، آنها را مجبور به شرکت در توافقات نماید. 

 :  تجدیدنظر(_.مرحله دادرسی )دادگاه بدوی3-3

و دادگاه انجام تحقیقات مقدماتی    19به استثنای مواردی که مستقیماً در دادگاه مطرح شده :  . دادگاه بدوی1-3-3
را نیز بر عهده دارد به طور کلی در دادرسی کیفری، یک پرونده پس از صدور قرار جلب به دادرسی در دادسرا 

و در این مرحله از دادرسی نیز  بصورت دو مرحله ای   21در دادگاه مطرح 20و یا کیفرخواست شفاهی دادستان، 
می تجدیدنظر  دادگاه  در  آن  از  و پس  بدوی  دادگاه  در  رسیدگی  و شامل  گرفته  قرار  رسیدگی   22باشد.مورد 

 
 سال( 15ق.آ.د.ک )تحقیقات مقدماتی تمام جرایم اطفال و نوجوانان زیر  285ماده  1تبصره  .19
( این قانون، چنانچه متهم و شاکی حاضر باشند یا متهم حاضر و شاکی وجود 302در غیر جرائم موضوع ماده )  ق.آ.د.ک:  86ماده   .20

تواند راساً یا به درخواست بازپرس، با اعزام متهم به دادگاه نداشته یا گذشت کرده باشد و تحقیقات مقدماتی هم کامل باشد، دادستان می

و در صورت حضور شاکی به همراه او، دعوای کیفری را بلافاصله بدون صدور کیفرخواست به صورت شفاهی مطرح کند. در این مورد، 

ل و تدارک دفاع مهلت بخواهد که در  دادگاه بدون تاخیر تشکیل جلسه می دهد و به متهم تفهیم می کند که حق دارد برای تعیین وکی

شود. تفهیم این موضوع و پاسخ متهم باید در صورتمجلس دادگاه قید شود.  صورت درخواست متهم، حداقل سه روز به او مهلت داده می

هرگاه متهم از این حق استفاده نکند، دادگاه در همان جلسه، رسیدگی و رای صادر می کند و اگر ضمن رسیدگی انجام تحقیقاتی را لازم 

دادگستری می دهد. اخذ تامین متناسب از متهم با دادگاه است.   بداند، آنها را انجام و یا دستور تکمیل تحقیقات را به دادستان یا ضابطان

تواند فارغ از امر کیفری تواند حداکثر ظرف پنج روز دادخواست خود را تقدیم کند و دادگاه میشاکی در صورت مطالبه ضرر و زیان می

 به دعوای ضرر و زیان رسیدگی و رای مقتضی صادر نماید.
قرار جلب به  -کیفرخواست دادستان ب  -الف   :های کیفری در موارد زیر شروع به رسیدگی می کننددادگاه ق.آ.د.ک:  335ماده   .21

 ادعای شفاهی دادستان در دادگاه. -دادرسی توسط دادگاه پ 
شود، حسب مورد در دادگاه تجدیدنظر استان همان حوزه قضائی های کیفری جز در موارد زیر که قطعی محسوب میآرای دادگاه .22

جرائم مستلزم پرداخت دیه یا   - ب.جرائم تعزیری درجه هشت باشد   -الف:قابل تجدیدنظر و یا در دیوان عالی کشور قابل فرجام است 

در مورد مجازات های جایگزین حبس، معیار قابلیت    -1تبصره  .ارش، در صورتی که میزان یا جمع آنها کمتر از یک دهم دیه کامل باشد

آراء قابل تجدیدنظر، اعم از محکومیت، برائت، یا قرارهای منع و موقوفی   -2تبصره    .تجدید نظر، همان مجازات قانونی اولیه است
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کنند، صرف نظر از موقعیت خود در دادگاه)شاکی یا خوانده در دعاوی هنگامی که شهروندان به دادگاه مراجعه می
مدنی، قربانی یا متهم در محاکمات کیفری(، به دنبال احکام مساعد هستند. تعامل با قضات رسیدگی کننده، زمانی 

ه نقش است؛ که معمولاً اشخاص موفق به کسب نتیجه مورد نظر خود در مرحله دادسرا نشده اند و یا با توجه ب
در این میان قاضی کسی است که  .اندکلیدی قضات انجام توافق و پرداخت هزینه را به این مرحله موکول نموده

به   کیفرخواست و شرایط رسیدگی  تأیید  یا  لغو  دادخواست و همچنین  به طور یک جانبه در مورد پرونده و 
کند و عملاً در موفقیت هم تعادل برقرار میاین قاضی است که بین دادستان، شاکی و مت  گیرد.شکایت تصمیم می

گیرد کدام شود. اوست که تصمیم مییا عدم موفقیت تعقیب نقش دارد.تمام ادله و شواهد برای اقناع او ارائه می
در واقع 23تر است و آیا دادستان بار اثبات را طبق قانون بر عهده گرفته است یا خیر.کنندهیک از دلایل قانع

های اصلی دادرسی هستند؛ زیرا قدرت محکومیت یا تبرئه در نهایت با آنها است. در کنار این  قضات شخصیت
های قانونی از او  گیری و همچنین وجود مصونیت و حمایتامر با توجه به اختیار و استقلال قاضی در تصمیم

ها و مزایای تبانی با متهم یا دادستان گیری در مورد ورود به توافق، هزینهشود که قاضی هنگام تصمیممنجر می
مفاد قانون کیفری که به وی امکان    -در واقع وجود شرایط مطلوب    را سنجیده و قبول توافق را ترجیح دهد.

دهد و از طرف دیگر عدم نظارت ای برای انتخاب نوع و ماهیت مجازات ارتکاب جرم می اختیارات گسترده
 دهد.او را به سوی انجام تعاملات فاسد سوق می  -صحیح بر قاضی

در مرحله دادرسی در دادگاه، هدف از انجام تعاملات فاسد را  :.اهداف تعاملات فاسد در دادگاه بدوی3-3-2
 تواند به شرح ذیل تقسیم بندی نمود؛ می

 
حکم است. قرار رد درخواست واخواهی یا تجدیدنظرخواهی، در صورتی مشمول این حکم است که رای  تعقیب، اناطه و تعویق صدور

 .راجع به اصل دعوی، قابل تجدیدنظرخواهی باشد
افراد می توانند از اقدامات بازپرسان و تخلفات آنها شکایت نمایند؛ لیکن این خود باب توافقات دیگری رابرای قضات اداری باز  . 23

می کند تا با بازپرس خاطی در توافق فساد قرار بگیرند. امکان تجدیدنظرخواهی از تصمیمات بازپرس یا دادستان برای تشکیل پرونده 

روندان این امکان را می دهد که از حقوق خود در دادگاه به نحو احسن دفاع کنند و از سوی دیگر به ابزاری کیفری از یک سو به شه

.در مؤثر برای مقابله با تحقیقات تبدیل شده است و امکان سوء استفاده از فساد انجام یافته را از سوی قضات انتظامی ایجاد کرده است

نمودند:  بیان  به دادسرای ادر مورد فساد    اینخصوص مصاحبه شونده شماره یک وکیل دادگستری چنین  بازپرس پرونده  خلاقی یک 

 انتظامی قضات ارجاع شد اما بنابرگفته خود بازپرس و با اعطای پنج سکه تمام، قرار منع تعقیب صادر گردید.
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 .عدم تحمیل مسئولیت کیفری، صدور حکم برائت و ختم پرونده کیفری  .1

 .تغییر قرار تامین کیفری  .2

 .تخفیف )بهبود( وضعیت متهم نسبت به مرحله تحقیقات مقدماتی  .3

 تعیین شرایط مطلوب.  اصدور حکم به مجازات مساعدتر به حال شخص ب   .4

تواند قانون مذکور دادگاه می  280به استناد ماده  :  عدم تحمیل مسئولیت کیفری به شخص یا ختم پرونده کیفری  .الف
   341و    340عنوان اتهامی ذکر شده در کیفرخواست را تغییر دهد و تکلیفی به تبعیت از آن ندارد. طبق مواد  

تواند نسبت به صدور قرار عدم  پس از اینکه پرونده در دادگاه مطرح گردید؛ دادگاه تحقیقات خود را انجام و می
صلاحیت، قرار منع یا موقوفی تعقیب اقدام و یا در صورتی که تحقیقات را ناقص بداند یا موارد جدیدی را کشف 
نماید که مستلزم انجام تحقیق باشد، با ذکر دقیق موارد تحقیق؛ تکمیل تحقیقات را از دادسرا مربوط درخواست 

وکیل دادگستری چنین بیان   13ت نماید.در اینخصوص مصاحبه شونده شماره  یا خود اقدام به تکمیل تحقیقا 
ای داشتم با موضوع نزاع دسته جمعی در دادسرا که با شهادت شهود منتهی به قرار  د من پروندهداشته اند:»خو

جلب به دادرسی شده بود. دادرس پرونده که با متهم تعامل داشت به ایشان چنین مشاوره داد که شهود معارض 
یل تحقیقات با  معرفی و ادعا نماید در دادسرا توجهی به آن نشده است که با انجام این امر، پرونده جهت تکم

تاکید بر اخذ اظهارات شهود اعاده گردید و شهود به نوعی شهادت دادند که اساس شهادت شهود شاکی را از  
بین برد که در نتیجه آن به دلیل وجود شهود معارض مبنی بر اینکه شخص در محل نزاع نبوده است، حکم بر  

تواند رای تامه اختیارات برای بررسی یک پرونده بوده و در واقع میبرائت صادر گردید« بنابراین دادگاه نیز دا 
  362تحقیقات انجام یافته در دادسرا را ناقص تلقی و یا حتی نسبت به آن تردید نماید و طبق اختیاری که ماده 

استرداد   ق.آ.د.ک به آن اعطا نموده هرگونه تحقیق یا اقدامی که برای کشف حقیقت لازم است را انجام دهد.
تواند به خاتمه پرونده منجر شده و یا در پرونده برای تحقیقات بیشتر به دادسرا و انجام تحقیقات تکمیلی می

مواقعی به دلیل این رفت و آمدهای بسیار شاکی را از پرونده و پیگیری آن منصرف نماید. چنین اقداماتی مربوط  
ون دادرسی کیفری، نظارت بر فعالیت او و غیره مرتبط  های شخصی مقام رسیدگی کننده است که با قانبه مهارت

ها و غیره را برای ها، تفتیشها، توقیفها، بررسیتواند انجام بازجویینیست. در واقع، مقام رسیدگی کننده می
مدت نامحدودی کنار بگذارد و در نتیجه شرایطی را برای متهمان ایجاد کند تا مدارک را حذف کنند یا بر شاهدان  

تواند در توصیف  و قربانیان تأثیر بگذارند. بنابر این اختیارات و با سواستفاده از آنها، قاضی رسیدگی کننده می
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و تطبیق عمل ارتکاب یافته با شرایط قانونی تعریف شده برای آن و در نتیجه با عدم اعتقاد به وقوع جرم و یا  
از مسئولیت تشخیص دهد. قاضی رسیدگی کننده حتی می اقرار  تردید و شبهه در آن، شخص را بریء  تواند 

ق.آ.د.ک با تردید در صحت و اختیاری بودن آن، رد نماید.   360صورت پذیرفته در دادسرا را نیز به استناد ماده  
»در پرونده ای که موکل بنده اقرار  مثال می زند:  وکیل دادگستری  11مصاحبه شونده شماره    ای کهمثل پرونده

دادگاه با سفارش آشنای ایشان که از مقامات  ، نموده بود و حتی اشیا جرم هم دست او کشف و ضبط شده بود
ضابطان اورا مجبور به اقرار نمودند و وسایل را هم کسی برای فروش نزد او امانت   بانفوذ بودبه او گفت، بگوید

گذاشته بوداو چنین کرد و حکم برائت برای او صادر شد.« همسو با این در پرونده ای نیز که شخصی متهم به  
ود شخص هم اقرار به اخلال در نظام اقتصادی بود و در پرونده علاوه بر وجود اسناد مالی اثبات کننده اتهام، خ

انجام آن نموده بودبا دریافت رشوه میلیاردی و اعمال نفوذ این شخص حکم برائت را از دادگاه دریافت نمود.«  
در صورت   25همچنین با توجه به تکلیف دادگاه در درج عین اظهارات طرفین، شهود،کارشناس و اهل خبره،24

تواند با سواستفاده از مقام خود بخشی از اظهارات را که به ضرر شخص متعامل کننده با اوست را  مجلس او می
مصاحبه شونده شماره    در صورت مجلس قید ننماید و از این طریق شخص را از تحمل مسئولیت کیفری برهاند.

اظهار می  14 آید تنها دلیل پرونده شهادت شهود ای که ما داشتیم یادم میه»در پرونددارد:  وکیل دادگستری 
اظهارات   استماع شهادت شهود علارغم  استماع شهادت شهود صادر نمود و در جلسه  بودقاضی دادگاه قرار 

های ایشان برخی از اظهارات را که علیه ما بود، شهود علیه موکل اینجانب قاضی دادگاه کیفری در کتابت گفته
صورت جلسه درج نمودند که در پایان جلسه نیز نه شاهد و نه  ننوشتند و یا افعال گفته شده را برعکس در  

وکیل طرف مقابل به دلیل اعتمادی که به مقام قضایی وجود دارد، برگ صورت جلسه را نخوانده امضا کردند که 
  18قاضی هم به استناد آن رای برائت موکل بنده را صادر نمود«. ویا همچون موردی که مصاحبه شونده شماره  

کیلوگرم مواد مخدر کشف کرده و متهم را به دادسرا و   7ای ما  زند» در پروندهنیروی انتظامی مثال میسرهنگ  
پرونده او نیز با قرار جلب به دادرسی به دادگاه ارجاع گردیده بوددر تمام اوراق  ،مقام قضایی تحویل نموده بودیم

 
24 https://www.asriran.com/fa/news/732084)1403/10/10 (     

دادگاه باید خلاصه اظهارات دادستان یا نماینده وی و عین اظهارات طرفین، شهود، کارشناس و اهل خبره را ق.آ.د.ک:    361ماده   .25

 در صورتمجلس درج کند. 
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  "کیلو"  7میلیارد تومان    30کیلو گرم درج شده بوداما در دادنامه قاضی رسیدگی کننده با دریافت    7پرونده  
 گرم را صادر نموده بود«  7مجازات مربوط به  درج و " گرم" 7گرم را 

ق.آ.د.ک    340دادگاه مقید به قرار تامین کیفری صادره در دادسرا نبوده و به استناد ماده    :.تغییر قرار تامین کیفریب
تواند با اخذ تامین متناسب از متهم، وقت رسیدگی را تعیین و به اطراف دعوی ابلاغ نماید. بنابراین دادگاه  می
تواند قرار صادره در دادسرا را تغییر و مساعدتر به حال شخص متعامل صادر نماید. مثلا تغییر قرار بازداشت  می

صادره به قرار وثیقه یا کاهش مقدار قرار وثیقه صادره جهت ایجاد شرایط مساعد برای شخص. در اینخصوص 
ق.آ.د.ک و ضمانت اجرای   250د ماده پاسخگویی نیز برای قاضی تغییر دهنده بجز شرط وجود تناسب به استنا

باشد و اساساً نظارتی بر آن در بطن امر وجود  ختلف قابل توجیه میموجود در تبصره ذیل آن که به طرق م
باشد. البته نقش دادگاه در خصوص قرارهای تامین کیفری در مواردی هم که به دلیل اعتراض  ندارد، متصور نمی

وکیل  15مصاحبه شونده شماره  باشد.به قرار صادره در دادسرا از طرف ذی نفع، مطرح شده است، برجسته می 
تغییر یا تخفیف قرار تامین کیفری دادگستری در خصوص تغییر قرار تامین صادره در دادگاه چنین اظهار نمودند؛»

بیشتر در مقام رسیدگی کننده به اعتراض به قرار تامین کیفری بوده و شخص با تعامل با دادرس رسیدگی کننده  
اتهامی کلاهبرداری بازپرس قرار وثیقه به میزان مبلغ   ای با عنوانگردد. در پروندهموفق به تغییر قرار تامین می

که دادرس ایشان از دوستان   2میلیارد تومن صادر نموده بود که با اعتراض بنده به قرار، پرونده به شعبه کیفری  4
 میلیون تومان تقلیل داد.«  400مبلغ قرار را  به  بعد از صحبت با اینجانب، بنده بود، ارجاع گردید که ایشان نیز

در قانون مجازات اسلامی و همچنین قوانین  : تخفیف )بهبود( وضعیت شخص متهم نسبت به تحقیقات مقدماتی دادسرا .ج
 27تعدد مرتکبین،  26خاص موجود در خصوص برخی از اعمال مجرمانه، شرایطی از جمله تعدد و تکرار جرم، 

 
قانون آیین دادرسی کیفری: از تمام آثار قابل انتقال موجود در صحنه جرم که در کشف   134ق.م.ا: ماده    137و    134از جمله مواد   .26

قانون آیین دادرسی کیفری:    137جرم مؤثر است باید به میزان لازم برداشت و به نحوی مهر و موم نمود که در معرض تلف نباشد. ماده  

تفتیش و بازرسی منازل، اماکن بسته و تعطیل و همچنین تفتیش و بازرسی اشیاء در مواردی که حسب قرائن و امارات، ظن قوی به  

حضور متهم یا کشف اسباب، آلات و ادله وقوع جرم در آن وجود دارد، با دستور بازپرس و با قید جهات ظن قوی در پرونده، انجام 

 شود.می
نباشد ولی مقرون به تمام پنج شرط ذیل باشد مرتکب از پنج تا بیست ق. م.ا: هر گاه سرقت جامع شرایط حد    651از جمله ماده   .27

یک   - 3سارقین دو نفر یا بیشتر باشند.  - 2سرقت در شب واقع شده باشد.  -1 :گرددمحکوم می  ( ضربه شلاق74سال حبس و تا ) 

از دیوار بالا رفته یا حرز را شکسته یا کلید ساختگی به کار برده یا   -  4یا چند نفر از آنها حامل سلاح ظاهر یا مخفی بوده باشند.  
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تواند منجر به تشدید مجازات برای شخص گردد.  ،  را پیش بینی نموده است که می28میزان و مقدار موضوع جرم 
اثباتی آن، می تواند شخص را از تحمل شرایط مشدده بنابراین رد وجود این شرایط و یا از بین بردن مدارک 

» در  ؛داردبازپرس یکی از دادسرای ویژه اعلام می  4شونده شماره    هدر اینخصوص مصاحب  موجود رها سازد.
نفر باید مباشر   3...تفسیر اینکه  29" نفر   3"مثلا در قانون آمده است    ؛جرایم سازمان یافته قانون قابل تفسیر است

تصریحی ندارد.در اینجا قاضی پرونده    ،نفر اعم از مباشر یا معاون و ...کفایت می کند  3باشد و یا صرف وجود  
یا طبق گفته مصاحبه شونده شماره  می او را ترجیح دهد« و  نفع  به  با شخص تفسیر  با تعامل  وکیل   12تواند 

ای با عنوان ایراد جراحت با چاقو که مجازات آن علاوه بر دیه واجد جنبه عمومی است.  »در پرونده :دادگستری
با وجود نظریه پزشکی قانونی مبنی بر اصابت جسم تیز و برنده به بدن شخص، دادرس به جهت تعامل با وکیل 

و ضابط مربوطه پرونده، پرونده را جهت انجام تحقیقات بصورت نامحسوس به ضابط مورد اعتماد ارجاع نمود  
رد   محل  اهالی  اظهارات  و  محلی  تحقیق  استناد  به  را  متهم  دست  در  چاقو  وجود  تنظیمی  جلسه  در صورت 

 بدون اینکه اصلا در محل حضور یابد و یا از اهالی محل تحقیقی انجام دهد.«.نمود

از طرف دیگر ایجاد بعضی از شرایط می تواند شخص را در وضعیت مساعد نسبت به اشخاص در  
شرایط مساوی با او قرار دهد و یا شرایطی را برای انجام برخی از اقدامات از طرف او فراهم سازد. از جمله  

ه جهت فرار یا تاثیر ایجاد امکان ارتباط با بستگان و ملاقات با آنان، اعطای مرخصی به شخص بازداشت شد
گذاری بر شهود و شاکی، رفع توقیف از اموال متهم که در حین تحقیقات توقیف شده به بهانه اینکه این اموال  

در   30ق.م.ا جزء اموالی نیست که باید ضبط یا معدوم گردد.  215جزء مستثنیات دین بوده و یا مطابق با ماده  
اند؛ مسئله مربوط به عدم تحمیل مسئولیت کیفری یا مختومه واقع زمانی که ذی نفعان از طریق تعاملات نتوانسته

 توانند با تعاملات فاسد امکان اتخاذ چنین تصمیماتی را در پرونده فراهم کنند. می شدن پرونده را حل کنند،

 
را مأمور دولتی قلمداد کرده یا در جایی که محل سکنی یا  اینکه عنوان یا لباس مستخدم دولت را اختیار کرده یا بر خلاف حقیقت خود  

 در ضمن سرقت کسی را آزار یا تهدید کرده باشند. - 5مهیا برای سکنی یا توابع آن است سرقت کرده باشند. 
برای تولید، فروش و... بیش از    17/8/1376مواد مخدر و الحاق موادی به آن مصوی  قانون اصلاح قانون مبارزه با    4ماده    4بند   . 28

 کیلو گرم تریاک مجازات اعدام را پیش بینی نموده است.  5
گروه مجرمانه عبارت است از گروه نسبتاً منسجم متشکل از سه نفر یا بیشتر که برای ارتکاب جرم تشکیل  ق.م.ا: »  30ماده    1تبصره   . 29

 « .گرددشود یا پس از تشکیل، هدف آن برای ارتکاب جرم منحرف می  می
 دادیار دادسرای عمومی و انقلاب 7مصاحبه شونده شماره  تجربیات و اظهارتطبق .  30
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ممکن است در خصوص یک پرونده چنان همه   : .صدور حکم به مجازات با شرایطی که مساعدتر به حال شخص باشدچ
چیز مشخص و واضح باشد که مقام قضایی تعامل کننده صدور حکم برائت و یا مختومه نمودن پرونده را صلاح  
ندانسته و نخواهد بر صلاحیت قضایی خود نیز خدشه ای وارد نماید. لیکن تعاملات فاسد را در بستر تعیین و  

حفظ ظاهر رعایت قوانین در محکومیت شخص مجرم و با توجه به اختیاراتی که   اجرای مجازات که با توجه به
تری است، جاری سازد. هرچند میزان مجازات در خصوص جرایم  مواد قانونی به وی داده است، بستری امن

 گردد، لیکن همین قوانین کیفری نیز طبق اصل قانونی بودن جرایم و مجازات ها در قوانین مشخص و تصریح می
تواند منجر ها و نحوه اجرا آن داده است که میابزارهای مختلفی را در اختیار مقام قضایی جهت تعیین مجازات

ق.م.ا دادگاه در صدور حکم تعزیری،    18به سواستفاده از آنها در ورود به تعاملات فاسد قرار گیرد. طبق ماده  
ارتکاب جرم، شیوه با رعایت مقررات قانونی می انگیزه مرتکب و وضعیت ذهنی و روانی وی حین  بایست؛ 

ارتکاب جرم، گستره نقض وظیفه و نتایج زیانبار آن، اقدامات مرتکب پس از ارتکاب جرم، سوابق و وضعیت 
ای بر پذیرش  فردی، خانوادگی و اجتماعی مرتکب و تاثیر تعزیر بر وی را در نظر بگیرد. این ماده به نوعی قرینه

باشد که در مواد دیگر این قانون نیز مصادیق متعدد در قانون مجازات اسلامی می  31ا اصل فردی بودن مجازاته
، نهاد تعویق 33و قضایی  32مخففه اعم از قانونی  توان به پیش بینی کیفیاتدیگری دارد. از جمله این مصادیق می

 
اصل فردی کردن مجازات ها، به معنی اعمال مجازات متناسب با شخصیت و ویژگی های جسمی، روانی و اجتماعی فرد مجرم است.   31

 نیز  …یعنی باید هر مجرم بر اساس ویژگی های شخصیتی خودش مجازات شود. باید به جایگاه اجتماعی مجرم، سابقه کیفری مجرم و

 شود گرفته نظر در ها ویژگی این هرکس مجازات در و شود توجه
(  520( و ) 519( و ) 518قانون مجازات اسلامی بخش تعزیرات : هر گاه اشخاصی که مرتکب جرایم مذکور در مواد )   521ماده     . 32

مطلع نمایند یا در ضمن تعقیب به واسطه اقرار خود موجبات تسهیل  شوند قبل از کشف قضیه، مامورین تعقیب را از ارتکاب جرممی

کمک و راهنمائی کنند بنا به پیشنهاد رئیس حوزه    تعقیب سایرین را فراهم آورند یا مامورین دولت را به نحو موثری در کشف جرم

حسب مورد از مجازات حبس شود وقضائی مربوط و موافقت دادگاه و یا با تشخیص دادگاه در مجازات آنان تخفیف متناسب داده می

 خواهند شد. اند که در اینصورت از کلیه مجازاتهای مذکور معاف شوند مگر آنکه احراز شود قبل از دستگیری توبه کردهمعاف می
نحوی که به حال   ق.م.ا : در صورت وجود یک یا چند جهت از جهات تخفیف، دادگاه می تواند مجازات تعزیری را به  37ماده     . 33

های درجه تقلیل مجازات حبس به میزان یک تا سه درجه در مجازات -الف:شرح زیر تقلیل دهد یا تبدیل کند تر باشد به متهم مناسب

تقلیل مجازات حبس درجه پنج و درجه شش به میزان یک تا دو درجه یا تبدیل این مجازات و مجازات حبس    -ب.چهار و بالاتر 

  -ت.تبدیل مصادره کل اموال به جزای نقدی درجه یک تا چهار  -پ.درجه هفت حسب مورد به جزای نقدی متناسب با همان درجه

درجه یا تبدیل   تعزیری به میزان یک یا دو هایتقلیل سایر مجازات  -ث.تقلیل انفصال دائم به انفصال موقت به میزان پنج تا پانزده سال

پذیرش شده برای انتشار













ق.م.ا(، مجازات های جایگزین حبس )مواد    55تا    46ق.م.ا( و تعلیق اجرای مجازات )مواد    45تا    40)مواد  
ق.م.ا( قبل از صدور حکم و نظام هایی همچون نظام نیمه    119تا    114ق.م.ا( توبه مجرم ) مواد    86تا    63

نمود. در اکثر مواد پیش گفته و نظام   ق.م.ا( اشاره 63تا   58ق.م.ا( آزادی مشروط )مواد  58تا  56آزادی )مواد 
های پیش بینی شده در خصوص فردی ساختن مجازات، تشخیص و احراز شرایط قید شده در اختیار قاضی 
رسیدگی کننده قرار گرفته است. از جمله؛ ملاحظه وضعیت خانوادگی، اجتماعی و پیش بینی اصلاح مرتکب در  

رای مجازات، تشخیص جبران ضررو زیان در حد استطاعت  صدور قرارهای تعویق صدور حکم و تعلیق اج
محکوم در آزادی مشروط، احراز ندامت و اصلاح مرتکب در نظام توبه، مواردی است که تماما در اختیار دادگاه 

استفاده از این اختیارات، در مورد رهایی از مجازات ءتواند با سو رسیدگی کننده بوده و مقام قضایی مربوطه می
با اعطای مجازات های جایگزین، تعویق صدور حکم، تعلیق اجرای مجازات، تخفیف در مجازات و صدور حکم 

وکیل    16توان در پرونده مصاحبه شونده شماره   مثال این مورد را می  به حداقل مجازات، اتخاذ تصمیم نماید.
در آن کارمند دادگستری متهم به رشوه شده بود که    ای داشتم  که خود من پروندهدادگستری مشاهده نمود؛ »

وجود اسناد واریزی مبالغ و اقرار خود رشوه دهنده و شهادت یک ناظر بر آن، انجام جرم را اثبات می نمود. 
از وکیل پرونده درخواست نمود میلیارد را برای صدور تعلیق مجازات  مبلغ یک  با   قاضی دادگاه کیفری،  که 

پرداخت یک میلیارد عنوان اتهامی به تحصیل مال از طرق غیر مشروع تغییر و حکم مجازات به استناد پیش 
اینکه برای   او تعلیق شدو در مهلت تجدیدنظرخواهی است.« همچنین با توجه به  ابراز ندامت  بینی اصلاح و 

که انتخاب یکی از آنها در اختیار قاضی رسیدگی 34برخی از جرایم مجازاتهای متعددی پیش بینی شده است 
تواند موجب اخاذی قاضی و یا ورود باشد، در این صورت انتخاب مجازات مساعد برای محکوم نیز می کننده می 

هایی  وکیل دادگستری معتقد است که »در پرونده  3او در بستر تعاملات فاسد را منجر شود. مصاحبه شونده شماره  
های سنگینی نیز برای آنها در قانون پیش بینی شده است از جمله مواد  که شاکی خصوصی ندارند و مجازات

مخدر یا زمین خواری به دلیل اینکه کسی نیست تا نسبت به نتیجه امر اعتراضی نماید، بستر مساعدی برای  

 
موجب آن    : چنانچه در اجرای مقررات این ماده یا سایر مقرراتی که بهتبصره.تر آن به مجازات دیگر از همان درجه یا یک درجه پایین

 مجازات تخفیف می یابد، حکم به حبس کمتر از نود و یک روز صادر شود، به مجازات جایگزین مربوط تبدیل می شود.
قانون مجازات اسلامی بخش تعزیرات و اختیار قاضی در صدور حکم حبس یک تا سه سال و یا جزای نقدی   582همچون ماده .  34

 از شش تا هجده میلیون ریال.
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نتیجه تغییر تمام شرایط پرونده انجام تعاملات فاسد جهت صدور مجازات های مناسب به حال شخص و در 
 سازد.« میجهت توجیه مجازات صادره را فراهم 

 تجدیدنظر:دادگاه   3-3-3

فقط از طریق فرم های تجدیدنظر رایج  -خواه عمدی یا غیر عمدی  -از آنجایی که اشتباهات احتمالی قضات 
گیرند، قضاتی که انحصار محاکمات آخرین مرحله را دارند، منطقه آسیب پذیری یا خاص مورد بررسی قرار می

دهند. تا زمانی که دادگاه دیگری برای ارزیابی احکام دادگاههای بدوی وجود برای انجام تعاملات نشان میرا 
نداشته باشد، قضات تجدیدنظر برخلاف قضات دادگاههای رده پایین تر، »هدف« انتخابی برای تعاملات فاسد 
خواهند بود. روند تجدیدنظر که راهی مهم برای جبران خسارت در مواردی است که طرفین حکم صادره را  

کند. غربالگری دارند، فرصتهای دیگری را برای فساد قضایی ایجاد می  اشتباه تصور کرده و نسبت به آن اعتراض
درخواستهای تجدیدنظر زمان رسیدگی به آنها، غالباً شفاف نبوده و کاملا در اختیار شعبه رسیدگی کننده است. 

گردد که امکان تغییر یا الحاق مواردی جلسات تجدیدنظر در اکثر مواقع بدون حضور طرفین دادرسی تشکیل می 
کند. در نتیجه نحوه رسیدگی و بررسی پرونده مبهم و  به دادخواست تجدیدنظر در دادگاه تجدیدنظر را فراهم می

باشد. رسیدگی به یک پرونده ممکن است، ماهها در تجدیدنظر به طول بیانجامد و یا برعکس در میناآشکار  
یل دادگستری کبنابر اظهار مصاحبه شونده شماره یک و  35اسرع وقت و زودتر از موعد معمول رسیدگی گردد. 

درخواست تجدیدنظر در روز ثبت به شخص مقابل جهت تبادل ابلاغ  ای طبق تعاملاتی که داشتیم،  در پرونده»  
قضات تجدید نظر با توجه به اینکه قدرت پایان دادن به پرونده   .هم منجر به صدور رای گردید«  13و در روز  

را دارند، غالباً مورد توجه طرفین برای انجام تعاملات هستند و به دلیل مزایای بالای پیشنهاد شده انگیزه مقامات 
باشد، در نتیجه یک طرف با منابع محدود، اما دلایل مشروع، ممکن است؛  به ورود در توافقات فاسد بالا می

  28همان گونه که مصاحبه شونده شماره    از طرف دیگر  36نتواند در پرونده نتیجه مطلوب خود را تحصیل کند. 
  توافق  وجوداین تعاملات مابین قضات بدوی و تجدیدنظر نیز متصور بوده و  قاضی تجدیدنظر بیان نموده است؛

 
سال سابقه کار قضایی استخراج شده   20 بیش از بادیوان عالی کشور قاضی  9مذکور از اظهارات مصاحبه شونده شماره موارد .  35

 است.
36 .TI Secretara (2007) Combating Corruption in Judicial Systems: Advocacy Toolkit Publisher: 

Field(s): Corruption Type: book.p33 
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  های   توافق  اساس  بر  بدوی،  دادگاههای  احکام  تأیید  مورد  در  تجدیدنظر  دادگاههای  و  بدوی  قضات  بین  ثابت
 باشد. فسادآمیز، امکان پذیر می

باید به این مهم توجه نمود که معمولاً فساد قضات دادگاههای عالی هیچ وقت کشف نشده و در واقع 
تخلفات این قضات در صدور آراء غیر قانونی آشکار نمیشود. توضیح احتمالی برای این امر می تواند این باشد 

استفاده از  ءبرای دستکاری و سوکه پیچیدگی پرونده های ارائه شده در دادگاه های بالاتر فضای بیشتری را  
کند. از طرف دیگر قضات های عالی عموماً در تفسیر قانون دارای مهارت و توانایی بیشتری اختیارات باز می

برداری از ابهامات قانونی و رویه ای را برای اهداف فاسد دارند. از سوی دیگر، هستند و از این رو توانایی بهره
تمام عوامل  ب  "فساد جمعی"پرونده های   بودن  به جمع  با توجه  که  بالاتر رخ می دهد  دادگاه های  در  یشتر 

)اشخاص نظارت کننده همچون قضات دادگاههای عالی انتظامی و مقامی که باید پاسخگو باشد( در این مرحله 
(. بنابراظهارنظر مصاحبه شونده شماره  Peerenboom,2009:215) کشف و آشکار شدن آنها عملا غیر ممکن است  

دادیار یکی از دادسراهای ویژه »قضات با سابقه بالا و تجربه بیشتر معمولاً ترس کمتری نسبت به قضات    6
این اشخاص اگر بخواهند فساد بکنند واهمه کمتری دارند چون هم در میان  .تازه کار شاغل در دادسرا دارند 

 .«  می دانندمقامات نظارت کننده نفوذ بیشتری دارند و هم راه و چاه انجام کار را بهتر 

 نتیجه گیری: 

در مراحل مختلف دادرسی در نظام   فاسداین پژوهش با هدف بررسی و کشف جلوه ها و مصادیق تعاملات  
های آن نشان ها و اختیارات مقامات در فرآیند کیفری، صورت گرفت و یافتهعدالت کیفری و ارتباط بین ویژگی

داد؛ مرحله اولیه در تعقیب و تحقیق یک اتهام در دادسرا به دلیل سرمنشاء بودن کشف یک جرم و ادله اثبات 
آن و وجود اختیارات مقامات این مرحله در نحوه هدایت مسیر یک پرونده و عدم وجود نظارت مستمر و کافی 

ت فاسد بوده و مصادیق و جلوه های این تعاملات  بر اقدامات این اشخاص، بستر مساعدی برای انجام تعاملا
دار است. قضات دادگاه ها نیز با توجه به اختیار خود در انجام تحقیقات در این مرحله از تنوع گسترده ای برخور

مجدد و همچنین رد تحقیقات انجام یافته در دادسرا، می توانند موقعیت و وضعیت قانونی شخص متهم را نسبت 
برائت یا محکومیت، انتخاب نوع و نحوه اجرای مجازات وارد  به دادسرا تغییر داده و در نتیجه در صدور حکم

دلیل   به  بالاتر  مراحل  مقامات در  داد که چگونه  نشان  این تحقیق  نفع شوند. همچنین  اشخاص ذی  با  تعامل 
تجارب بالای این اشخاص در قانونی سازی ظواهر اقدامات انجام یافته و تحلیل بظاهر درست از آن با سواستفاده 
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از اختیارات خود و ضعف های قوانین جاری، مورد توجه مراجعین دادگاه در رجوع به آنها برای انجام تعامات  
 گیرند. فسادآمیز قرار می
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