
 

 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 و اجاره در عقد واحد  عیرافع ربا در فرض اجتماع ب ۀمیضم تیماه لیتحل
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 چكيده

و اجاره را در قالب   عیچند عقد مستقل، مانند ب ایدو    قیامکان تلف  ه،یدر فقه امام  ن«یعقد  نیجواز »جمع ب
است،  هانیبر عمومات ادله صحت معاملات و اجماع فق  یجواز که مبتن نی. اسازدیانشاء واحد فراهم م کی
مانند حرمت ربا را   یآمره ماهو  عدقوا  تواندیم  ،یجواز شکل  نیا  ایمواجه است که آ  نیادیپرسش بن  نیبا ا
واجد وصب  حرمبت   دهنده،لیاز عقود تشک  یکیکه    یدر موارد  ژهیومسأله به  نیالشعاع قرار دهد؟ اتحت
 یبا هدف حل تعبار  اباهر  رو،شیبرخوردار است. پژوهش پ  یاژهیو  تیبودن باشد، از اهم  یربو  رینظ
و اجباره،  عیب یقیدر عقد تلف ایکه آ پردازدیسؤال م نیا یو حرمت ربا، به بررس نیعقد نیجواز جمع ب  نیب

حاضر با   قیراستا، تحق  نیدر ا  د؟یعمل نما  عیجزء ب  یرافع ربا« برا  مهیمثابه »ضمبه  تواندی»عقد اجاره« م
 طیو شبرا مهیضبم تیبماه یببه کالبدشبکاف ،یقبیعقد تلف  یفقه  یمبان  نییضمن تب  ،یلیتحل  یفیروش توص

 «ییکباا مهی»ضم نیب یجوهر زیکه تما دهدینشان م قیتحق یهاافتهیشده است.    تهآن پرداخ  یرگذاریتأث
 ع«ی»مب یماهو رییبا تغ  ییکاا  مهی)ضم عقد به عقد( موجود است؛ ضم «یعقد  مهی)ضم مال به مال( و »ضم

ببه  یعقبد مهیحال آنکه، ضبم سازد؛یآن را از شمول ادله ربا خارج م  د،یموضوع مرک  جد  کی  جادیو ا
 یاریباست. جستار حاضر ببا اراهبه مع  یریتأث  نیها، فاقد چنآن  یریپذکیعقود و تفک  یاستقلال ذات  لیدل

 یاعتببار قراردادهبا  یابیبارز  یبرا  یمهم  یهادالت  ،یمؤثر از انضمام صور  مهیضم  کیتفک  یبرا  یماهو
 خواهد داشت. یاسلام یمدرن در حقوق مال یبیترک
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حقوق  یر یپذ انعطاف ظرف  ی نظام  قراردادها،  حوزه  در  رشیپذ   یبرا  ییبال   تیاسلام 

 ت، ی ظرف  نیا  قیمصاد  نیتراز برجسته  یکیاز خود نشان داده است.    دهیچی پ  یمعاملات   ی ساختارها

 ی حقوق   تی چند ماه  ایدو    توانند یم   ن ی« است که به موجب آن، طرفنیعقد  نیقاعده جواز »جمع ب

به ازا  کیو اجاره، را در    عیب  مانند  ز،یمتما  ، ی)حل    ندیمنعقد نما  کتای  یعوض  یانشاء واحد و 

با استناد    یاصل که در متون فقه   نی (. ا۲۹، ص  ۲، ج۱۴۰۸  ،ی؛ محقق حل۲۹۰، ص  ۱۰، ج۱۴۱۴

شناخته شده   ت یبه عمومات صحت معاملات مانند »أَوْفُوا بِالْعُقُودِ« و »تجارة عن تراض« به رسم

(، تا بدانجا مورد اتفاق است که در ۱۸۱، ص  ۱۹، ج۱۴۱۳؛ سبزوارى،  ۴۰۰تا، ص    ی، بیی)خو

 ، ی؛ نجف ۲۸۰، ص  ۳، ج۱۴۱۳  ،یاجماع شده است )عامل   ایعدم خلاف    یبر آن ادعا   یآثار فقه

 . کندیپژوهش عمل م نیا ی بنامثابه سنگگسترده، به رشیپذ نی(. ا۲۳۳، ص ۲۳، ج۱۴۰۴

پرسش برای طرح  مناسبی  بستر  بنیادین،  دقیقاین جواز  نظریه های  زیرین  در سطوح  تری 

گردد که عقد تلفیقی با احکام وضعی سازد. چالش اصلی هنگامی پدیدار میقراردادها فراهم می

دهنده آن مقرر نموده است، در تقابل قرار گیرد. خاصی که شارع برای هر یک از اجزای تشکیل

دهنده مجموعه، مصداق  تر، پرسش محوری این است که اگر یکی از عقود تشکیلبه بیان روشن

ای قرار گیرد که مشمول قواعد آمره و خاصی )مانند حرمت ربا( باشد، چه سرنوشتی برای  معامله

این مسئله هنگامی که با حکم حرمت   آن جزء و در نتیجه برای کل معامله متصور خواهد بود؟

رسد. برای تبیین عینی این چالش، فرض کنید  شود، به اوج پیچیدگی خود می»ربا« مواجه می

متعاملین در ضمن عقد اجاره یک خانه، همزمان یک دینار را در قالب همان صیغه واحد و در 

مقابل بخشی از عوض کلی )که آن هم از جنس دینار است( به فروش رسانند. در این صورت، 

توان با توسل به راهکار فقهی »ضمیمه«، عقد اجاره گردد که آیا میاین پرسش اساسی مطرح می

را به عنوان عامل رافع ربا تلقی کرده و از عنوان ربوی بودن معامله اجتناب نمود؟ به عبارت  

معامله ایفا کند؟ )یزدی،   تواند نقش »ضمیمه رافع ربا« را برای جزء ربویدیگر، آیا عقد اجاره می
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 .(۶۲۴، ص  ۲، ج ۱۴۰۹

این پژوهش با هدف پاسخگویی به این پرسش دقیق، بر این فرضیه اصلی تکیه دارد که در  

تحلیل فقهی، میان دو مفهوم »ضمیمه شدن یک مال دیگر به مبیع« )ضم مال به مال( و »ضمیمه 

شدن یک عقد مستقل به عقد بیع« )ضم عقد به عقد(، تمایزی جوهری و ماهوی وجود دارد. بر  

لل محوری مقاله آن است که »عقد اجاره« به دلیل برخورداری از استقلال ذاتی و این مبنا، استد

های حقوقی ماهوی، حتی در صورت جمع شدن در یک انشاء واحد با عقد بیع، فاقد ویژگی

تر، این تحقیق در به بیان دقیق. باشدلزم برای ایفای نقش »ضمیمه رافع ربا« برای »عقد بیع« می

دعاست که انضمام یک ماهیت حقوقی مستقل )مانند عقد اجاره( به یک عقد  پی اثبات این م

نتیجه،  در  نبوده و  تغییر موضوع و ماهیت معامله ربوی  به  قادر  بیع ربوی(،  )مانند عقد  دیگر 

طریق نمی از  ادعا  این  گردد.  قلمداد  ربا  حرمت  رفع  برای  مؤثر  راهکاری  عنوان  به  تواند 

های متأخر  های دقیق فقهی و با اتکا به منطق حقوقی ارائه شده در تحلیلکالبدشکافی استدلل 

، ۱۴۱۶؛ حکیم،  ۴۰۴، ص  ۳۰، ج۱۴۱۸فقهی مورد تبیین و اثبات قرار خواهد گرفت )خویی،  

 . (۱۴۷، ص ۱۲ج
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در چنان مقبولیت و پشتوانه استواری  معامله واحد، از    کیعقود مختلف در    نیجواز جمع ب

این مکتب   فقها  آن را در زمره اصول مسلم و مورد اتفاق  توان یبرخوردار است که م   ه یفقه امام

، تقریباً تمامی ادوار فقهی را درنوردیده و فقهای بزرگی رشیپذ  ن یگستره ا فقهی به شمار آورد.

از شیخ طوسی در »المبسوط« و ابن ادریس در »السرائر« گرفته تا ابن سعید حلی در »الجامع 

حلی،   )ابن سعید  در ۲۵۰: ص  ۱۴۰۵للشرائع«  اول  خود، شهید  متعدد  آثار  در  (، علامه حلی 

(، و نیز فقهای متأخری مانند  ۱۳۰، ص  ۲، بی تا: ج»الدروس« و »القواعد و الفوائد« )شهید اول 
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( مقداد  تا: ج۳۵۳: ص  ۱۴۰۳فاضل  )بی  کاشانی  فیض  بحرانی ۵۴، ص  ۳(،  یوسف  و شیخ   )

با این حال، این اجماع قوی، با وجود برخی آرای    شود.( را شامل می۴۷۴، ص  ۱۸: ج۱۴۰۵)

 هب  شان یا  د یترد  ی . منشأ اصلمنفرد و تأملات محدود، مانند نظر محقق اردبیلی، شکل گرفته است

: نخست، غیرمتعارف بودن چنین ساختار قراردادی و دوم، جهالت گرددیبازم   یدی دو اشکال کل

 .(۵۳۲، ص ۸: ج۱۴۰۳به عوض مشخص هر یک از عقود در ترکیب مذکور )محقق اردبیلی، 

، به »عمومات و اطلاقات« ادله صحت  در جمع بین عقدین  اساس استدللی این جواز گسترده

شکل   نیطرف  تیرضا  هیکه بر پا  ییهر تعهد عقلاگردد. از منظر فقهای امامیه،  معاملات بازمی

»أَوْفُوا بِالعُقُودِ«   فه یشر  ه یچون آ  یا »تجارت« بوده و مشمول ادله  ای از »عقد«    یگرفته باشد، مصداق

خاص آن   ی لیمگر آنکه دل  رد،یگی( قرار م ۲۹أَنْ تَکُونَ تجَِارَةً عَنْ ترََاضٍ« )نساء:    لَّا( و »إ۱ِ)مائده:  

عقد تلفیقی نیز، به عنوان یکی از مصادیق »عقد« و »تجارت«، شمول خارج کند.    رهی دا  نیرا از ا

الله  گردد )آیتدر صورت عدم وجود دلیل مبطل، مشمول این اصل کلی بوده و صحیح تلقی می

 .(۱۸۱، ص  ۱۹: ج۱۴۱۳؛ سبزواری، ۴۰۰خویی، بی تا: ص  

  جه،ی ترین اشکال مطرح شده، مبتنی بر شبهه »عدم تعارف« و در نتدر برابر این استدلل، قوی

بر پایه این دیدگاه، عمومات ادله صحت، .  شده است»انصراف ادله« به عقود متعارف و شناخته

اند و ساختارهای  تنها ناظر بر معاملاتی هستند که در عصر شارع یا در سنت متشرعه رواج داشته

این   (.۴۰۲، ص  ۳۰: ج۱۴۱۸  ،ییخو  اللهتی)آشوند  قراردادی نوظهور و نامأنوس را شامل نمی

(، اصل نامتعارف ینخست )رد صغرونقد    .اشکال از دو منظر مورد نقد و رد قرار گرفته است

ز  دهیبه چالش کش  یعقد   نیبودن چن قراردادها ممکن است هرچند    رایشده است؛  قبیل  این 

ها ناتوان ما آنقدر غریب و ناشناخته نیستند که اطلاق ادله از شامل شدن بر آن شمار باشند، ا کم

مبنا    نی(، اساساً ایتر )رد کبرودوم و مهمنقد (. در ۴۰۲، ص  ۳۰: ج۱۴۱۸  ،ییخو اللهتی)آباشد 

اساس، ملاک    نیکه دامنه شمول ادله صحت به عقود متعارف محدود است، رد شده است. بر ا

بودن آن   جیمانند »عقد« و »تجارت عن تراض« است، نه صرفاً را ی کل  نیصدق عناو ت،یمشروع

توانایی نظام حقوقی اسلام را برای پاسخگویی   ،یتیمحدود  نیچن  رشی زمان خاص. پذ   کیدر  
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تضعیف می به شدت  قراردادی جدید  و ساختارهای  زمان  مقتضیات   ،ییخو  اللهتی)آ.  کندبه 

بد۴۰۳، ص  ۳۰: ج۱۴۱۸ تک  ب،ی ترت   ن ی(.  و رد شبهات    و اصل صحت   مومبر اصالت ع  ه یبا 

فراهم   یبعد   یهالیتحل  یرا برا  نهیاصل استوار، زم  کی به عنوان    یقی، جواز عقود تلفواردشده

 . آوردیم

بحث  شتریب  تی شفاف  یبرا بامحدوده  که  دی،  داشت  بین   توجه  »جمع  مصادیق  برای  فقها 

از دو عقد، عوض    کیاست که هر    ییجا  :اول : حالت  اندعقدین«، سه حالت کلی را تفکیک کرده

در صحت این اند که  جمع شده  گر یکدیخود را دارند و صرفاً در مقام انشاء با    نیمعمستقل و  

ها معین هستند، اما تحقق وضعیتی که عوضت دوم،  حال  .هیچ اختلاف نظری وجود ندارد  ،حالت

یکپارچه معاملات  برخی  )مانند  است  دیگر شده  عقد  به  مشروط  و  منوط  عقد  صفقه   ای   یک 

، صورت  مناقشهبحث و  یکانون اصل. واحده(. این حالت نیز نزد فقها صحیح شمرده شده است

در مقابل مجموع دو تعهد )مانند  تفکیک،    و غیرقابل عوض واحد    کیکه    ییجا  یعنیسوم است؛  

 (. ۳۱۳-۳۱۱، ص  ۲ج:  ۱۴۲۹  ،یشاهرود  ی)هاشم  .ردیگی( قرار مگر ید  نیو اجاره ع  نیع  کی  عیب

 .صورت سوم متمرکز خواهد بود نیاحکام هم لی پژوهش، بر تحل نیا

 پذیری آن حقوقی عقد ترکیبی و مبانی تجزیه مستقل  تبیین ماهیت   .2-2

 

های حقوقی متمایز از یک انشاء واحد، پرسشی بنیادین است که پاسخ به چگونگی تکثر ماهیت

می روشن  را  تلفیقی  عقود  تحلیل  چارچوب  در آن،  را  ظاهری  تعارض  این  امامیه  فقه  سازد. 

دهد؛  مورد بررسی قرار می پذیری آنتبیین ماهیت حقوقی عقد ترکیبی و مبانی تجزیه چارچوب

 .چارچوبی که بر تفکیک میان »صورت و شکل« و »معنا و اثر حقوقی« عقد استوار است

و    جابیواحد با ا  ی، عقدو در قالب صیغه  اساس، هرچند معامله در مقام ابراز اراده  نیبر ا

چند عقد مستقل   ایبه دو    ،او در مرحله اجر  یحقوق  ل یاست، اما در عالم تحل  کپارچهی  یقبول

عقد »در صورت،   نیا  تر،قیدق  ری (. به تعب۴۳۷، ص  ۴: ج۱۴۱۴  ،ی است )محقق کرک  هیقابل تجز
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یک بیان انشائی واحد، در حقیقت قالبی است که همزمان چند  واحد و در معنا، متعدد« است؛  

سازد؛ هر یک از این آثار، هویت حقوقی مختص به خود را دارا  اثر حقوقی مستقل را محقق می

 ( ۳۴- ۳۱،  ۱۴۲۳: جمعى از پژوهشگران زیر نظر شاهرودى،  ر.ک) .باشدمی

در اصول فقه قراردادها رجوع    ید یکل   ی از مبان  یکیبه    دیبا  ه،ینظر  ن یا  ترقیدرک عم  یبرا

: آیا اسامی عقود )مانند بیع، اجاره( ناظر بر »سبب« )یعنی خود انشاء و صیغه( هستند یا بر  کرد: 

: ۱۴۲۷  ،ی؟ )خلخال »مسبب« )یعنی اثر حقوقی ناشی از آن انشاء، مانند تملیک عین یا منفعت(

اگر اسامی عقود را  .  پاسخ به این پرسش، تأثیر مستقیمی بر تحلیل عقد تلفیقی دارد  (.۸۸۵ص  

گردد؛ زیرا هیچ مانعی وجود ندارد ناظر بر »مسبب« بدانیم، تبیین نظریه انحلال بسیار ساده می

که یک سبب واحد )یک انشاء(، چندین مسبب مستقل و همزمان )مانند تملیک عین و تملیک  

اما حتی اگر مبنای »سببیت« را بپذیریم، باز هم نظریه انحلال قابل دفاع .را ایجاد نماید  منفعت(

تواند مصداق چندین عنوان حقوقی مستقل باشد. به عنوان مثال، است؛ زیرا یک سبب واحد می

به تملیک عین دللت دارد،  از آن حیث که  بیان واحد »بعتک داری و آجرتک حماری بکذا« 

کند، مصداق عنوان »اجاره« مصداق عنوان »بیع« است و از آن حیث که به تملیک منفعت اشاره می

شود. در نتیجه، اطلاقات ادله صحت که هر یک از این عناوین کلی )بیع، اجاره( را  محسوب می

بدین ترتیب، . (۸۸۶: ص  ۱۴۲۷گیرند، شامل این بیان واحد نیز خواهند شد )خلخالی، در بر می

انحلال   به عنوان نظریه  و  دارد  یا مسببیت( سازگاری  مبنای اصولی )سببیت  با هر دو  تحلیلی 

کلید حل چالش و  تلفیقی  عقود  بنای درک ساختار حقوقی  کارآمد، سنگ  احکام  ابزاری  های 

 .آید ها به شمار میاختصاصی آن

 تقسیط عوض و کارکرد آن در تحلیل حقوقی عقد تلفیقی  .3-2

و   عملی  آثار  دارای  حقوقی،  کاربردی  ابزار  یک  عنوان  به  ترکیبی  عقد  تجزیه  سازوکار 

ترین نتیجه عملی این سازوکار، »تفکیک حکمی« هر یک  مهم کننده در نظام حقوقی است.تعیین

باشد. پس از انجام تجزیه حقوقی، هر بخش از عقد، دهنده عقد تلفیقی میهای تشکیلاز بخش
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 . نمایدموقعیت حقوقی مستقل خود را بازیافته و مقررات ویژه خویش را اعمال می

توان در »حق فسخ مجلس« مشاهده نمود. در قرارداد  نمونه عینی این استقلال حقوقی را می

تلفیقی بیع و اجاره، حق فسخ مجلس که ویژه عقد بیع است، تنها در بخش مربوط به بیع اجرا  

کند پس از انحلال  شده و به بخش اجاره که عقدی لزم و فاقد این خیار است، سرایت نمی

عقد، شخص  ،یلیتحل باز  یحقوق  ت یهر  را  خود  و  افته ی مستقل  قواعد  همراه   ژهیو  به  را  خود 

؛ جمعى ۲۳۳، ص ۲۳: ج۱۴۰۴مداخله کند. )صاحب جواهر،    گریدر احکام عقد د  آنکهی ب  آورد،یم

صفقه« نیز    ضتبع »خیاراین ویژگی در  .  (۵۹۹، ص  ۱: ج۱۴۱۷از پژوهشگران زیر نظر شاهرودى،  

داده شود، عقد    صیباطل تشخ  ت،ی مانند عدم مالک  یلیو عقد به دلاز د  یکیاگر    ؛یابدنمود می

شدن معامله، حق فسخ   ه یطرف مقابل به جهت تجز ی لکن برا ماند،یم  یبه قوت خود باق گرید

(. همین امکان بطلان یک  ۳۱۲، ص  ۲: ج ۱۴۲۹  ،یشاهرود  ی)هاشم  شودیم  جاد ی کل قرارداد ا

  .جزء و صحت جزء دیگر، گواه روشنی بر تکثر حقوقی و استقلال این اجزاء از یکدیگر است 

پذیر  این تفکیک عملی و اجرای قواعد مستقل، تنها با پشتوانه »قاعده تقسیط عوض« امکان

اقتصادی با کارکردی دوگانه است. کارکرد نخست و -این قاعده، یک راهکار حقوقی.  گرددمی

که  شدهشناخته در صورتی  است.  اختلاف  حل  برای  ابزاری  عنوان  به  »پسینی«  کارکرد  آن،  تر 

شده دهد تا سهم جزء باطلبخشی از معامله باطل اعلام شود، قاعده تقسیط به طرفین امکان می

از ثمن کل را محاسبه و از معامله خارج نمایند و بدین ترتیب، مبنای اعمال »خیار تبعض صفقه« 

 .(۳۰۱، ص ۱: ج ۱۴۲۵را فراهم آورند )شیرازی، 

اما کارکرد دوم که برای این پژوهش از اهمیت بنیادین برخوردار است، کارکرد »پیشینی« در  

قالب »مبنای تحلیل حقوقی« است. از این منظر، تقسیط یک فرض قانونی است که اراده اجمالی 

کند. بر پایه این قاعده، ای تفصیلی و قابل تجزیه تبدیل میطرفین نسبت به عوض کلی را به اراده

شود؛ عوض واحد به نسبت ارزش بازاری )قیمة سوقیة( هر یک از اجزای عقد میان آنها توزیع می

بدین معنا که ثمن کل بر »قیمت واقعی مبیع« و »اجرت متعارف منفعت« )أجرة المثل( به تناسب 

اتفاق نظر  .  (۲۹، ص  ۲: ج۱۴۰۸،  ؛ محقق حلی۹۴، ص ۲: ج۱۴۱۳گردد )علامه حلی،  تقسیم می
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توان آن را »موضع وفاق« تلقی نمود )شهید  گذاری تا حدی است که میفقها بر این مبنای ارزش

تقسیط ۲۸۰، ص  ۳: ج۱۴۱۳ثانی،   قاعده  و  ترکیبی  عقد  تجزیه  تحلیلی  بنابراین، چارچوب   .)

عوض، دو رکن مکمل یک راهکار تحلیلی هستند که با تعیین دقیق سهم مالی هر جزء از عقد  

 . سازندتلفیقی، امکان بررسی مستقل جزء مربوط به بیع را در ترازوی احکام ربا فراهم می

 ی راهکار فقه کی یرافع ربا: کالبدشکاف  مهیضم. 3۳

 ( ی ق ی تطب   ل ی در فقه ربا )با تحل   مه ی ضم   ی شناس مفهوم  .1-3

بینی راهکارهای  در نظام حقوقی اسلام، اصل حرمت ربا به عنوان یک قاعده اساسی، با پیش

این راهکارها امکان انجام مبادلت  .  مشروع و قانونی برای طراحی معاملات تکمیل شده است

ترین و مستندترین سازند. یکی از مهماقتصادی کارآمد را بدون ورود به قلمرو حرام فراهم می

این راهکارها، قاعده »ضمیمه« است که مشروعیت آن مستقیماً از نصوص روایی گرفته شده و 

 . در فقه امامیه به عنوان راه حلی برای خروج موضوعی از شمول عنوان ربا پذیرفته شده است

جوهره این قاعده، شکستن ارکان تحقق ربای معاملی از طریق افزودن یک عنصر خارجی و  

ربوی    شود معامله از حالتغیرهمجنس )ضمیمه( به یکی از عوضین است. این اقدام باعث می

 .خارج شده و به یک مبادله مشروع تبدیل شود (مبادله دو کالی همجنس)

  ی حقوق  یمهندس  نیاست. ا  «یی کال   مهیراهکار، »ضم  نیمصداق ا  نیترو روشن  قنیمت  قدر

آن، از امام )ع( درباره معامله   کی قرار گرفته است؛ در مثال کلاس  د ییمورد تأ  یمعتبر   ات یدر روا

انضمام   به  درهم  م   نارید  کیهزار  درهم سؤال  دو هزار  مقابل  ا  شودیدر  را جا  شانیو    زی آن 

  جی شبهه را  کی و پاسخ به    یاجتماع  نه یزم  یبازساز   ات،یروا  نیمهم در ا  ار ی. نکته بسشمارندیم

پاسخ    دند،ینام یم  ی»فرار« صور   ای   له«ی»ح  کی روش را صرفاً    نی که معترضان ا  یاست؛ هنگام

)چه   حَلَالِ«: »نِعْمَ الشَّیْءُ الْفرَِارُ مِنَ الْحرَاَمِ إِلَى الْسازدیراهکار را روشن م  نیا  تیامام )ع( ماه

، ۱۸، ج۱۴۰۹حر عاملی،  ؛  ۲۴۷،  ۵، ج ۱۴۰۷)کلینى،  حلال(.    یاز حرام به سو  ختنیگر  کوستین

 ی ساختارده  ک یبلکه    ست، یمذموم ن  ی کلاه شرع  کی  مه،یکه ضم  دهدینشان م  ان یب  نیا(  ۱۷۸
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(. ۴۰۴، ص  ۳۰: ج۱۴۱۸  خویی،هدف حلال است )   کی به    دنی رس  یهوشمندانه و مشروع برا 

 یزمان  مهی: ضمسازدیآن را آشکار م یرگذاریتأث یراهکار، شرط ماهو  نیاز ا  یفقه ق یدق لیتحل

که   یا)ضم  مالٍ بمالٍ( باشد، به گونه  ع«یمال به مب  کیکردن    مهیمؤثر است که از جنس »ضم

موضوع معامله را به  دیبا مهیضم گر، ید انیبر »مجموع« هر دو کال صدق کند. به ب ع«یعنوان »مب

بلکه »فروش    ست،یدرهم به درهم« ن  »فروش  گریدهد؛ در مثال مذکور، معامله د  رییتغ  یطور واقع

ن   تاًی ماه  گرید  نیمرکب« است. از آنجا که عوض  ییبسته کال   کی  ی شرط اصل   ستند،یهمجنس 

  رهمجنسی در مقابل آن جزء غ  ن،ی از طرف   یکیموجود در    ادهیرفته و ز  انی از م  یمعامل   یتحقق ربا 

 (.۸۸۸: ص  ۱۴۲۷ ، ی؛ خلخال۴۰۴، ص  ۳۰: ج۱۴۱۸ خویی،) ردیگی( قرار مناری)د

زمان  نیا  با ضم  ی حال،  و    مه یکه  نبوده  »کال«  جنس  حقوق  کی از  مسئله    «ی »تعهد  باشد، 

را    ییکال   یو سلف« است؛ مانند آنکه کس  عیحالت، جمع »ب  نی . مثال بارز اشودیم  تردهی چیپ

 یاز آن نه   ات ی که در روا  ب یترک  ن ی)سلف( به او بدهد. ا  ی وام  دار، ی بفروشد به شرط آنکه خر

)نه ب  ی بالن  ی شده  امام  ع یعن  فقه  در  ن   ه یو سلف(،  ممنوع  و  شده  کراهت  بر  اما    ست،یحمل 

: ۱۴۱۹  حسینی عاملی،است )  گری د  یفروش با تعهدات مال  بینسبت به ترک  تی دهنده حساسنشان

ادعا کرد که   توانینم  یبه سادگ  گر یکه د  شود یم  یاز آنجا ناش  ت یحساس  نی(. ا۷۹۲، ص  ۱۴ج

( قرار عی کال )مب  کیتعهد )قرض دادن( در کنار    کی  نجایاست. در ا  دهکر  رییتغ  عیموضوع مب

  ی»کال  کی   یهمان نقش حقوق  تواند ی»تعهد« م   کی  ایکه آ  شودیسؤال مطرح م  نیگرفته و ا

اند، را باطل ندانسته  یبیترک  نی. هرچند فقها چنریخ  ایکند    فای معامله ا  تیماه  رییرا در تغ  «یخارج

فاصله گرفته و به سمت   «یی »کال   مهیکه هرچه از ضم  دهدیآن نشان م  رامونیپ  یدها ی اما ترد

»عقد   «ی»تعهد  یهامه یضم م  «یو  قطع  م،یکنیحرکت  حوزه  قلمرو   یاز  به  و  خارج  جواز 

آن   تیمؤثر، قابل  مهیضم  صیتشخ  یقاطع برا   اریمع  ن،ی. بنابرامی شویوارد م  ترقیدق  یها لیتحل

مرکب   ییبسته کال   ک یبه    طیبس  ءی ش  ک یاز    ع«ی»مب  ت یماه  ریی و تغ  نیبا عوض  یجوشدر هم

 خواهد بود. ینقش نیچن یفای»عقد اجاره« در ا یابیکه سنگ محک ارز  یاریاست؛ مع
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به پرسش    توانیاکنون م  د،یگرد  نییمؤثر در فقه ربا تب  مهیضم  اریو مع  تیاز آنکه ماه  پس

همان نقش    تواندیو اجاره، »عقد اجاره« م  عیب  یقی در عقد تلف  ایپژوهش بازگشت: آ  نیا  ی اصل

کرده و آن را از شمول حرمت ربا خارج سازد؟ در نگاه نخست،   فایا  ع«ی»عقد ب  یرا برا  مهیضم

 ت ی مال  یقابل دفاع به نظر برسد؛ چرا که »منفعت« در عقد اجاره، خود نوع  هینظر  نیا  ستممکن ا

اساس،   ن ی. بر اکندیرا از همجنس بودن صرف خارج م  نیداشته و افزودن آن به معامله، عوض

ب  توانیم به  اجاره  عقد  انضمام  که  کرد  ضم  ع،یتصور  کارکرد    ی کال  کیکردن    مهیهمان 

 لی در برابر تحل  دگاهید  نیوجود، ا  نی(. با ا۸۸۸، ص  ۱: ج۱۴۲۷  ،یرا دارد )خلخال  رهمجنسیغ

. آوردیرافع ربا وجود دارد، تاب نم  مهیضم  یکه برا  ی ارانهیگسخت  یارهایو مع  ی حقوق  قیدق

عقد به   کیکردن    مهیو »ضم  ع«یمال به مب  کیکردن    مهی»ضم  انیم  ،ینگر متأخر با ژرف  یفقها

 یاند )طباطبائ ندانسته  یرفع حرمت ربا کاف   یرا برا   ی شده و دوم  ئل قاطع قا  ی زی تما  گر«یعقد د

 (.۱۸۲، ص  ۱: ج۱۴۲۳ ،یقم

 ،یبی ترک  نیاستوار است که در چن  هی پا  نیبر ا  ،یعقد  مهیضم  تیدر رد کفا  یمحور  استدلل 

. آنچه در عالم واقع رخ شودیهرگز محقق نم  ع«،یمب  تی ماه  ریی»تغ   یعنی  مه،یضم  نیادیشرط بن

در موضوع   یادغام ماهو  کیاراده است، نه    انیدر مقام انشاء و ب یانضمام صور   کی داده، صرفاً  

است   یی( به تنهانارید  کی)مثلاً    ی ربو  یهمچنان همان کال   ع،یدر جزء مربوط به ب  عیمعامله. مب

مرکب« را به   یی»بسته کال   ک ینشده تا    مهیبه آن ضم  گر یمال د  کی و »منفعت خانه« به عنوان  

 ء یش است، بدون آنکه    ناریفقط د  نجایدر ا  عی»مب  خویی،  قیدق  انیدهد. به ب  ل یتشک  ع یعنوان مب

  ی ا شدن معامله  مهیکه رخ داده، ضم  یز یچ  تی با آن همراه شود؛ نها  عیبه عنوان جزء مب  یگرید

 تی ماه  کی(. عقد اجاره،  ۴۰۴، ص  ۳۰: ج۱۴۱۸  خویی،است« )  عیاجاره( به معامله ب  یعنی)  گرید

 همزمان   تواندیو نم  ماندیم  یخاص خود باق  یِلی مستقل با موضوع )منفعت( و عوض تحل  یحقوق

»عقد« است، نه   کیشده    مهی( باشد. در واقع، آنچه ضمعی)ب  گری د  یااز موضوع معامله  یبخش

 دو، دو مقوله کاملاً متفاوت در عالم حقوق هستند. نی»مال«؛ و ا کی
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  ،یعقد مهیضم  تیعدم کفا  جه،ی و در نت  ی استقلال ماهو نیاثبات ا  ی برهان برا  نیقدرتمندتر

از دو مالک    یندگیبه نما  ل،یوک  ک یاست. اگر تصور شود که    ن«یتوسل به فرض »تعدد مالک 

 رساند،یواحد به فروش م  غهیرا در همان ص  ی گرید  ناریرا اجاره داده و د  یک یمستقل، خانه  

متعلق به   ع یب  یبرا   ی امهیضم  تواند یکه عقد اجاره متعلق به مالک اول، نم ماندیمن  یباق  ید یترد

 ان ی بودن خارج کند. استقلال کامل دو جر  ی مالک دوم محسوب شود و آن را از وصف ربو

 تی که ماه  دهد یبرهان به وضوح نشان م  نیاست. ا  ی هیبد  ی فرض، امر  نیدر ا  یو مال  یحقوق

مالک  یحقوق تابع    ک ی توسط    یانشائ  عیو موضوع مستقل خود است و صرف تجم  تیعقود، 

  یامر   مهیتحقق ضم  ن،یدر فرض تعدد مالک  ی. وقتکندیادغام نم  گریکدیها را در  شخص، آن

وحدت مالک،   رایز  کند؛ینم  رییتغ  تیماه  زیاست، در فرض مالک واحد ن  یرمنطقیناممکن و غ

اند، و منفعت( واقع شده  ن یمتفاوت )ع  موضوع دو عقد مجزا که بر دو    یدر استقلال ماهو   ی ریتأث

( بنابرا۴۰۴، ص  ۳۰: ج۱۴۱۸  خویی،ندارد  شکل   کی   «یعقد  مهی»ضم  ن،ی(.  فاقد    یانضمام  و 

 را مشروع سازد. یمعامله ربو   تواندی رافع ربا« بوده و نم مهی»ضم تیجوهر و ماه 

 ست؟ ی منفعت، مال ن   ا ی شبهه متقابل: آ   ی بررس  .3-3

  «یعقد  مهی»ضم  تی عدم کفا  هیدر برابر نظر  توانیکه م  یشبهه و استدلل متقابل  نیتریقو

شبهه    نیا  شود،یاستخراج م  ی است که از دلِ اصول مسلم فقه  یبرساخته منطق   کی مطرح کرد،  

فق پشتوانه  از  دو  هر  که  است  استوار  مقدمه  دو  آنکه   یمحکم  ی هبر  اول  مقدمه  برخوردارند: 

و وصف »مال« است؛ اساساً    یارزش اقتصاد  یدارا  یدی ترد  چی»منفعت« در عقد اجاره، بدون ه

عوض« که  ط یاستوار است. مقدمه دوم آنکه خودِ قاعده »تقس تی مال نیصحت عقد اجاره بر هم

  یترازو  کی ( را در  عیالمب  مةی)ق  ن یشد، ارزش منفعت )أجرة المثل( و ارزش ع  ی بررس  تر شیپ

عوض واحد    ک یسنگ  هم  ی ها را به عنوان اجزاو آن  دهد یقرار م  گر یکدیو در عرض    یاقتصاد

  جه ی (. نت۲۹، ص  ۲: ج۱۴۰۸  ،ی؛ محقق حل۹۴، ص ۲: ج ۱۴۱۳  ،ی)علامه حل   شناسدیم  تیبه رسم

و منفعت   استرافع ربا، »ضم مال به مال«    مهیضم  اریدو مقدمه آن است که اگر مع  نیا  ی منطق

  یبرا   دی»مال« است، با  نیا  کیپس انضمام عقد اجاره که متضمن تمل  د،یآی»مال« به شمار م  زین
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 باشد.  یکاف یمعامل  ی و خروج از ربا مهیتحقق ضم

قرارداد  ی حقوق ت یاز ماه قیدق  لیدر برابر تحل ، یاستدلل قدرتمند، با وجود ظاهر منطق نیا

نم اآوردیتاب  به  تفک  نی. پاسخ   گاه یو »جا  ءیش  کیداشتن«    تی »مال  انیم  کیشبهه، در گرو 

 ی سنگ آن در ساختار معامله است. هرچند مقدمات استدلل )مال بودن منفعت و هم  «یحقوق

 برد؛یرنج م  ی لیتحل  یخطا  کی آن از    یر یگجهی است، اما نت  حی ( کاملاً صحطیتقس  رآن د  یاقتصاد

بلکه   ست،ی»مال« به معامله ن  کیرافع ربا، صرفاً افزودن    مهیو مؤثر در ضم  ی دی کل  اری مع  رایز

تغ  عیموضوع عقد ب  تیمحسوب شده و ماه  ع«یاست که »جزء مب  یاافزودن آن به گونه   ر یی را 

بر    ع«ی آن است که عنوان »مب  یرگذاریگذشت، شرط تأث  مهیضم  ات ی روا  لیحلدهد. چنانکه در ت 

 (.۸۸۸: ص ۱۴۲۷  ،ی»مجموع« هر دو کال صدق کند )خلخال

تلف  در جزئ  ع یب  یقیعقد  عنوان  به  هرگز  خانه«  »منفعت  اجاره،  »مب  یو  معامله    ع«ی از  وارد 

دو، دو   نی. اع«ی»موضوع عقد ب  مهی»موضوع عقد اجاره« است، نه ضم  نجا،ی. منفعت در اشودینم

ادغام    گر یکدیها در  اند، اما موضوعات آنانشاء جمع شده  کیهستند که در    ی مواز  ی رابطه حقوق

»مبینم ا  ع«ی شوند. عنوان  تنها  نی در  به  ( صدق  ناری)مثلاً د  یربو  یبر کال   ییمعامله، همچنان 

را اطلاق کرد.   ع«یخانه« عنوان »مب  سالهکی و منفعت    ناریبه مجموعه »د  توانیو هرگز نم  کند یم

  کی )انتقال دو مال در    یاقتصاد  تیواقع  انیکه م  شودیم  یشبهه مذکور از آنجا ناش  ن،یبنابرا

ربا، ناظر    ی. قواعد فقهکندی)وجود دو موضوع قرارداد مستقل( خلط م  یحقوق  تیمعامله( و واقع

مانده   یباق   طیفرض، موضوع آن بس  نیاست که در ا  ع«ی»عقد ب  قی دق  ت یو ماه  ی حقوق  ت یبر واقع

رو، هرچند منفعت، مال است، اما چون در   نیمرکب نشده است. از ا  گر،یو با انضمام عقد د

 ت ی شده، فاقد صلاح  مهیبه معامله ضم  عیاز مب  یعقد مستقل )اجاره( و نه به عنوان جزئ  کیقالب  

 رافع رباست.  مهینقش ضم یفا یا  یلزم برا

 برهان تعدد مالکین و نتایج آن در تبیین استقلال هویتی عقود  .4-3

است که در آن  ترین استدلل برای اثبات عدم کفایت »ضمیمه عقدی«، بررسی فرضیقاطع

مالکین متعدد وجود دارند. این برهان که مبتنی بر اصل »استقلال هویتی عقود در تحلیل حقوقی« 
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دهد که ادغام ماهوی  ( استوار است، به روشنی نشان می۲۳۳، ص ۲۳: ج۱۴۰۴)صاحب جواهر، 

 ( ۴۰۴، ص  ۳۰: ج۱۴۱۸)خویی،  .دو عقد از طریق انضمام صوری ممکن نیست

  ی ندگیبه نما  ل،یوک  کیکه    شودیبرهان، فرض م   نیا  نییتب  یفرض. برا   یبند اول: صورت  گام

  ناریاو مأمور است خانه مالک »الف« را اجاره دهد و همزمان، د  کند؛یاز دو مالک مستقل عمل م

هر دو تعهد را در قالب  لیوک نیرا در همان معامله به فروش برساند. اگر ا متعلق به مالک »ب«

با عوض  غهیک صی و  با   یمنعقد سازد، ساختار  ی مشتر   کیدر مقابل    کپارچهی   یواحد  مشابه 

مالک    کی تفاوت که هر جزء از معامله، به    نیبا ا  رد،یگیو اجاره( شکل م  عی)جمع ب  یمسئله اصل

 مجزا تعلق دارد. 

عقد اجاره    ایکه آ  شودیپرسش مطرح م  نیفرض، ا  نی. در ایهی بد  جهیدوم: استنتاج نت  گام

متعلق به مالک »ب« عمل   یربو  عیب  ی برا  یامهیبه عنوان ضم  تواند یمتعلق به مالک »الف«، م 

  چ ی ساختار، ه  ن یاست. در ا  یهیو بد   یپرسش، منف  ن یکرده و آن را مشروع سازد؟ پاسخ به ا

که    یکاملاً مستقل در حال وقوع است؛ عوض ی و مال یحقوق  انیکه دو جر  نداردوجود   ید یترد

به مالک »ب«. استقلال کامل   عیبه مالک »الف« تعلق دارد و عوض ب  شودیاجاره پرداخت م  ی برا

مجزا دارند، مانع از آن است که    ی ا و اراده  تیدر مالک  شهیر  کیکه هر    یدو رابطه حقوق  نیا

در مقابل مالک »ب« ادعا کند    تواند ینم  یمشتر   شک، یدهد. ب  رییرا تغ  یگر ید  تی بتواند ماه  یکی

فرض،    نیاز مالک »الف« اجاره کرده است. در ا  ی اچون همزمان خانه  ست،ین  ی ربو  نارید  عیکه ب

 (.۴۰۴، ص  ۳۰ج: ۱۴۱۸ خویی،تأمل است ) رقابلیغ ی امر  مه،یعدم صدق عنوان ضم

: اگر در فرض تعدد  شودیبرداشته م کنندهنییو تع یی . اکنون، گام نهایمنطق میسوم: تعم  گام

ماهو   ن،یمالک تأث  یاستقلال  امکان  عدم  و  د  یکی  یرگذاریعقود  و   ی قطع  یامر   یگریبر 

  ر ییرا تغ  یذات   تی ماه  نیکه صرف »وحدت مالک« ا  رفتی پذ   توانیاست، چگونه م  دیتردرقابلیغ

 ن ی ع  ک ینسبت به تمل نیثابت و برآمده از قصد طرف  ی و »اجاره« امر ع«ی»ب یوق حق ت یدهد؟ ماه

 یو خارج  یامر عرض  کی. وحدت مالک،  ستین  نیتعداد مالک  ای  ت یمنفعت است و تابع شخص  ای

ادغام کرده و   گری کدیرا در    زیمتما  یحقوق   ت یدو ماه  تواندیعقود است و نم  ت ینسبت به ماه
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  کی که انضمام دو عقد در    دهدیبرهان به وضوح نشان م   نی. ابسازدمرکب«    عی »مب  کی ها  از آن

 ن، یطور که در فرض تعدد مالکهمان  ن،ی. بنابرا«یاست نه »ماهو  «یانضمام »صور   کیانشاء،  

برخوردار   یتیصلاح  نیاز چن  زیرافع ربا باشد، در فرض مالک واحد ن   مهیضم  تواندیاجاره نم

 خویی، است )  یمعامل   یفرار از ربا   یبرا   «یعقد  مهی»ضم  ت یفابر عدم ک  یقاطع  ل یدل  ن،یو ا  ستین

 (.۴۰۴، ص ۳۰ج: ۱۴۱۸

 یقی در عقود تلف یاحکام وضع ر یسا  ی قیتطب لی . تحل4۴

  هیفقه )نظر  یلی تحل  یابزارها   یاست کارآمد   یحکم »ربا«، ضرور  قیدق  لیاز ورود به تحل  شیپ

: »شبهه مییازمایب  گرید  نیادیو بن  ک یچالش کلاس  کی ( را در مواجهه با  طیانحلال و قاعده تقس

چارچوب    نیهم  یر یکه چگونه فقها با به کارگ  دهدیچالش نشان م  نیا یغرر و جهالت«. بررس

 ت،ی موفق  نیاند و اقراردادها را مرتفع ساخته  گونه نیموانع صحت ا  نیتریاز جد   ی کی  ،یلیتحل

چالش، که به طور برجسته در تأملات    ن ی. اسازدیهموار م  گرید  ی هاچالش  لی تحل  ی را برا  ریمس

ب  کندیاستدلل م  افته،یبازتاب    یلیمحقق اردب  یفقه و اجاره، معلوم    عیکه لزمه صحت عقود 

هرچند عوض کل   ،یق ی(. در عقد تلف۵۳۲، ص۸: ج۱۴۰۳  ،یلین است )محقق اردبیبودن عوض

بها( در لحظه انشاء و مبلغ اجاره ع ی مب مت یاز دو عقد )ق ک یهر  ی ل یمعلوم است، اما عوض تفص

معامله    ،یلیجهالت تفص  نیهم  ن،ی (. از منظر منتقد۱۴۶، ص  ۱۲: ج۱۴۱۶  م،یمجهول است )حک

 عتیکه در شر  کندیم  «یغرر  عیقرار داده و آن را مصداق »ب  تیو عدم شفاف  سکیرا در معرض ر

 شده است.  یاز آن نه

اشکال را مرتفع    نیو مستحکم، ا  هیدو ل   یمشهور فقها با ارائه پاسخ   دگاه،ید  نیمقابل ا  در

مجموعه عقود »به   ،یساختار   نیمبنا استوار است که در چن  نینخست پاسخ بر ا  هیاند. ل دانسته

به عوض در برابر کل معامله«    یرفع غرر، »علم اجمال  یو برا  شودیم  یعقد واحد« تلق  کیمنزله  

نکند،   تیکه به جهل در کل معامله سرا  یمنظر، جهالت به اجزاء تا زمان  نی. از اکندیم   تیکفا

 رمتعارفی غ  سکیغرر و ر  یانتفا  یمقدار از علم برا   نیهم  رایز  زند،یبه صحت آن نم  یضرر

اب۲۸۰، ص  ۳: ج۱۴۱۳  ،یثان  دی است )شه  یکاف ابن  اشتهارد۱۱۷: ص  ۱۴۱۰جمهور،    ی؛   ، ی ؛ 
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اشاره دارد. وجود   ط«ی»قاعده تقس  کنندهلی دوم پاسخ، به کارکرد تعد  هی(. ل ۲۷۳، ص  ۲۷: ج۱۴۱۷

متعارف بازار،   متیارزش هر جزء بر اساس ق  نییتع  یو مورد وفاق برا  ییعقلا  سمیمکان  کی

 ،یزد ی)  سازدیم  یابیو معامله را شفاف و قابل ارز  داردیبرم  انیرا از م  کنترل   رقابلیهرگونه غرر غ

 (.۱۱۵، ص  ۵: ج۱۴۱۹

:  سازدیآشکار م  «ی»اصول فقه  قیبحث دق  کیآن را در    یهاشهیمناقشه، ر  نیا  ترقیعم  لیتحل

عقلا( باشد، دامنه آن   رهی س  ای)مانند اجماع    «یلب  لیبطلان، »دل  لیبطلان غرر. اگر دل  لِیدل  تیماه

  د یجد  یاست و شامل ساختارها  طی موارد غرر در عقود مستقل و بس  یعنی  قن،یمحدود به قدر مت 

 لی(. اما اگر دل ۱۴۶، ص  ۱۲: ج۱۴۱۶  م،ی)حک  شودیکه مورد اتفاق اصحاب است، نم  یقیو تلف

  تواند یالغرر«( باشد، اطلاق آن در نگاه اول م   عیعن ب  یالنب  ی »نه  تی )مانند روا  «یلفظ  لیبطلان، »دل

اند که  کرده  لاستدل   ز یفرض ن  نی حال، فقها در پاسخ به ا  نیبشود. با ا  زیشامل مسئله حاضر ن

عمل   «ی»مخصص لب  کی به مثابه    ،یق یبر صحت عقود تلف  شانیا  ی »اتفاق اصحاب« و اجماع عمل

-۱۴۶، ص  ۱۲: ج۱۴۱۶  م،ی)حک  سازدیمورد را از شمول آن اطلاق عام خارج م  نیکرده و ا

اعتبار  ط،یتقسانحلال و   یبه چالش غرر با استفاده از ابزارها  ییگو فقها در پاسخ تی(. موفق۱۴۷

 ت ی ظرف   ،یمبان   نیکه ا  دهدیو نشان م  رساندیرا به اثبات م  یلی چارچوب تحل  نیا  یو کارآمد

 .دارا هستند. ز ی از جمله ربا، را ن گر،ید یاحکام وضع قی دق لیتحل  یلزم برا

 صرف: لزوم تقابض در مجلس   ع ی چالش ب    .1-4

  ر یبلکه در مواجهه با سا  ست،ی انحلال« محدود به حل چالش غرر ن  هی»نظر  یکارآمد  لیتحل

 ن ی ا  نیتراز برجسته  ی کی.  گذاردیم   ش ی خود را به نما  یگر نییقدرت تب  ز ی خاص ن  یاحکام وضع

صرف« )مبادله طلا و نقره(  عی»ب  ژه یموارد، اعمال شرط »تقابض در مجلس« است که از احکام و

: ص  ۱۴۲۷  ،یشده )خلخال  دی معتبر بر آن تأک  ییشرط که در نصوص روا  نیرود. ایبه شمار م

  گری کدیاز ترک جلسه عقد، به قبض    شی پ  دیبا  نیعوض  ن،یکه در مبادله نقد  کندی(، حکم م۸۸۷

 یق یعقد تلف  کی  دهی چی حکم آمره، در ساختار پ  نیکه ا  شودیپرسش مطرح م  نی. اکنون اندیدرآ

پرسش، نه   نی. پاسخ به اگرددیصرف است، چگونه اعمال م  عی ب  صداقاز آن م  یکه تنها جزئ 
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انحلال    یمبنا   یقاطع بر درست  دیی تأ  کیبلکه به مثابه    سازد،یرا روشن م  یمسئله فرع  کی تنها  

 . کندیعمل م

  شانیشده است. ا  نییتب  «ی»عروة الوثق  صاحبشکل در مثال مشهور    نیمسئله به بهتر  نیا

 نارید ن یخانه را به تو اجاره دادم و ا ن ی: »ادیانشاء واحد بگو  کی در  یکه شخص  کنندیفرض م

 یفقه   لیشاهکار تحل  کیخصوص،    نیدر ا  شانیا  ی. فتوا نار«یرا به تو فروختم در مقابل ده د

(. ۶۲۴، ص ۲: ج۱۴۰۹ ،یزدیاست )  یالزام ع«یاست: شرط تقابض در مجلس، »نسبت به جزء ب

دق  یا چندمرحله  یلیتحل  ندیفرآ  کیفتوا، محصول    نیا که  مبان  قاًیاست  استوار   گفتهشی پ  یبر 

  ع«ی »ب  لمستق  ت یانحلال«، عقد واحد را به دو ماه  هی »نظر  یریبا به کارگ  هیاست: مرحله اول، فق

تجز »اجاره«  ماهکندیم   هیو  دوم،  مرحله  ب  تی.  مصداق  عیجزء  عنوان  به  »ب  یرا  صرف«    عیاز 

از عوض    یکه چه سهم کندیمشخص م  ط«،ی. مرحله سوم، با اعمال »قاعده تقسکندیم  ییشناسا

صرف )لزوم تقابض( را تنها    عیحکم خاص ب  ،ییجزء تعلق دارد. مرحله نها  نی( به اناریکل )ده د

 . کندیاز عوض، اعمال م  شدهنیو سهم مع شدهییهمان جزء شناسا بر

.  کندیانحلال« را اثبات م  هی»نظر  یشکل ممکن، صحت و کارآمد   نیتریبه قو  ند،یفرآ  نیا

 توانستینم  گریبود، د  هیتجزرقابلیو غ  طیبس  د،یجد  یحقوق  تی ماه  کی   ،یقیاگر عقد تلف  رایز

 ع،ی حکم مختص به ب  کی . اعمال  ردی صرف« بر آن صدق کند تا حکم خاص آن را بپذ   عیعنوان »ب

مستقل   یحقوق  تیممکن است که آن جزء، هو  یمعامله بزرگتر، تنها در صورت   ک یاز    یبر جزئ

 نی که فقها در ادامه هم  رودیم  شی دقت نظر تا آنجا پ  نیحفظ کرده باشد. ا  ع«یخود را به عنوان »ب

عروه معتقدند    ن یاز محش  یاریاند؛ چنانکه بسقائل شده  زی مختلف تما  ی حقوق  نیعناو  انی بحث، م

...«(، نارید  نی)مثلاً: »...و مصالحه کردم با تو بر ا  شدیدر قالب »صلح« انجام م  ملهمعا  نیاگر هم

در   نیاست. ا  ع«یلسان ادله تقابض، مختص عنوان »ب  راینبود، ز  ی شرط تقابض در مجلس الزام

مبادله است و نه   تیادله آن که ناظر بر ماه   تیعموم  لیاست که حکم حرمت »ربا« به دل  یحال

، ص  ۵: ج۱۴۱۹  ،یگانی ؛ گلپا۱۱۶، ص  ۵: ج۱۴۱۹  ،یی)خو  شودیم  زی صلح ن  شاملعنوان آن،  

  کی انحلال،    هیکه نظر  دهدیشکل نشان م  نیو دقت نظر، به بهتر  کی سطح از تفک  نی(. ا۱۱۶
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 است.  یقی عقود تلف  یحقوق لی و کارآمد در تحل نیادیاصل بن

 گیرینتیجه5

این پژوهش به یک نتیجه قاطع منتهی شد که در نظام حقوقی اسلام، افزودن یک »عقد«  

توجهی در تغییر هویت حقوقی و احکام اساسی آن داشته تواند تأثیر قابلبه عقد دیگر نمی 

اگرچه فقه امامیه با رویکردی منعطف، ساختارهای پیچیده قراردادی مانند »جمع   .باشد

پذیرد، اما این پذیرش شکلی، مجوزی برای نادیده گرفتن هویت مستقل بین عقدین« را می 

کاربرد چارچوب تحلیلی تجزیه عقد ترکیبی   .شوددهنده آن محسوب نمیاجزای تشکیل

هایی مانند غرر و بیع صرف، اثبات کرد که هر بخش از عقد تلفیقی، در مواجهه با چالش 

اساس، پژوهش حاضر به وضوح   بر این   .نمایدهویت حقوقی مستقل خود را حفظ می 

نشان داد که »ضمیمه عقدی« فاقد شرایط لزم برای ایفای نقش »ضمیمه رافع ربا« است؛ 

زیرا »ضمیمه عقدی« قادر به ایجاد یک »مبیع مرکب« و تغییر ماهیت »موضوع عقد بیع«  

برهان »تعدد مالکین« نیز به شکلی انکارناپذیر نشان داد که استقلال ماهوی عقود،   .نیست 

بنابراین،  .تأثیر قرار دهدتواند آن را تحت امری ذاتی است که وحدت اعتباری مالک، نمی 

حکم نهایی آن است که در فرض اجتماع بیع و اجاره، اگر جزء بیع پس از تقسیط عوض،  

مصداق معامله ربوی باشد، باطل است و ضمیمه شدن عقد اجاره، تأثیری در این بطلان 

 . نخواهد داشت 

دللت  یافته،  برجسته این  که  دارد  عمیقی  نظری  نشان های  آن،  اولویت ترین  دهنده 

  .»تحلیل محتوای حقوقی« بر »توجه صرف به شکل و فرم قرارداد« در فقه معاملات است 

می نشان  وضوح  به  زمینه  این  در  امامیه  ظاهری فقه  و  صوری  چینش  صرفِ  که  دهد 

قراردادها برای تعیین حکم نهایی کافی نیست، بلکه باید به محتوا، اثرات حقوقی، ماهیت 

این رویکرد، از طریق ابزارهای دقیقی   .و جوهر روابط حقوقی واقعی ایجادشده نگریست 
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چون »تفکیک مفهومی« )میان ضم  عقد و ضم  مال( و »فروض حقوقی« )مانند فرض تعدد 

نگری و تمسک بخشد که آن را از سطحی مالکین(، به نظام حقوقی عمق و استحکامی می

می  مصون  ظواهر  می  .داردبه  اثبات  روشنی  به  پژوهش  نظامی این  امامیه،  فقه  که  کند 

انعطاف  ضمن  که  است  »اثرگرا«  و  شکل»محتوامحور«  پذیرش  در  جدید پذیری  های 

 . ماندقراردادی، بر حفظ اصول بنیادین و قواعد اساسی خود پایبند می

های این تحقیق، مستقیماً بر حوزه »مالیه و بانکداری اسلامی« تأثیرگذار همچنین، یافته 

، تمایز قاطع میان ضمیمه عقدی و کالیی  .دهدهای کاربردی روشنی ارائه می است و دللت 

ایجاد می  ابزارهای مالی ترکیبی مدرن  برای   .کندیک معیار شفاف برای ارزیابی شرعی 

ترکیب  یکدیگر  با  اجاره  و  بیع  از  عناصری  آن  در  که  اعتبار صکوک  تحلیل  در  مثال، 

می می را  کلیدی  پرسش  این  ساختار شوند،  آیا  که  کرد  بررسی  مذکور  معیار  با  توان 

ها و منافع است یا صرفاً پوششی برای یک رابطه  شده، یک ترکیب واقعی از داراییطراحی

تحلیل ارائه شده در این مقاله، این ابزار دقیق را در اختیار کارشناسان   .»دِین« با سود ثابت 

به ماهیت حقیقی جریانقرار می از صورت ظاهری قرارداد،  فراتر  مالی و دهد که  های 

از پوش را  نگریسته و ساختارهای مشروع  معاملات ربوی ش حقوقی  برای  های صوری 

 .تمیز دهند

. 

 

 

 

 

  

پذیرش شده برای انتشار













 فهرست منابع 6

. قم: انتشارات  ةیمذهب الإمام  یعل  ة یق(. الأقطاب الفقه۱۴۱۰. )یجمهور، محمد بن عل  یابن اب

 .ینجف ی الله مرعش ةیکتابخانه آ

 .ةیالشهداء العلم  دی ق(. الجامع للشرائع. قم: مؤسسة س۱۴۰۵بن احمد. )  ییحی  ،یحل  دیسع  ابن

 ق(. مدارک العروة. تهران: دار الأسوة للطباعة و النشر. ۱۴۱۷پناه. )  یعل  ،یاشتهارد

الناضرة ف۱۴۰۵)آل عصفور(. )  میبن احمد بن ابراه  وسفی  ، یبحران أحکام    ی ق(. الحدائق 

 قم.  هیحوزه علم نیوابسته به جامعه مدرس یالعترة الطاهرة. قم: دفتر انتشارات اسلام

( هاشمى.  محمود  سید  شاهرودى،  نظر  زیر  پژوهشگران  از  فقه  ۱۴۱۷جمعى  معجم  ق(. 

 . الجواهر. بیروت: الغدیر للطباعة و النشر و التوزیع

 . ق(. وسائل الشیعة. قم: مؤسسه آل البیت۱۴۰۹حر عاملی، محمد بن حسن. )

شرح قواعد العلامة    یق(. مفتاح الکرامة ف۱۴۱۹محمدجواد بن محمد. )  دی س  ،یعامل  ینیحس

 قم.  هیحوزه علم نیوابسته به جامعه مدرس ی(. قم: دفتر انتشارات اسلامثةی الحد -)ط 

. قم: مؤسسة دار  یق(. مستمسک العروة الوثق۱۴۱۶. )یطباطبائ یمحسن بن مهد دیس  م،یحک

 . ریالتفس

معرفة    یق(. قواعد الأحکام ف۱۴۱۳(. )ی)علامه حل   یبن مطهر اسد   وسفیحسن بن    ،یحل 

 قم.  هیحوزه علم نیوابسته به جامعه مدرس یالحلال و الحرام. قم: دفتر انتشارات اسلام

بن    ،یحل  اسد   وسف یحسن  مطهر  حل  یبن  )ی)علامه  )ط  ۱۴۱۴(.  الفقهاء  تذکرة    - ق(. 

 السلام.   همیعل  تی (. قم: مؤسسه آل البثةیالحد

)یموسو  یمحمدمهد   د یس  ،یخلخال الش۱۴۲۷.  فقه  مرکز    -  عةیق(.  تهران:  الإجارة.  کتاب 

 .ری انتشارات من  یفرهنگ

موسو   د یس  ،ییخو )یابوالقاسم  إح۱۴۱۸.  مؤسسة  قم:  الخوئی.  الإمام  آثار    اءی ق(. موسوعة 

 الإمام الخوئی. 

 . قم.یشرح العروة الوثق  یتا(. المستند ف ی. )بیابوالقاسم موسو  دیس ،ییخو
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دفتر    - (. قم: مؤسسه المنار  یق(. مهذ ب الأحکام )للسبزوار۱۴۱۳. )یعبدالعل  دی س  ،یسبزوار 

 الله.   ةیحضرت آ

 . دی مف یتا(. القواعد و الفوائد. قم: کتابفروش ی. )بیاول، محمد بن مک دی شه

 شرائع الإسلام. قم: انتشارات استقلال.  ی عل  قاتیق(. التعل۱۴۲۵. )ینیصادق حس  دی س  ،یراز یش

  ری الأصول و الفقه و الرجال و التفس  یف  یق(. الآراء و المبان۱۴۲۳. )یتق  دی س  ،یقم  ی طباطبائ

 . یکتاب الإجارة(. قم: انتشارات محلات  -)الغایة القصوى فی التعلیق على العروة الوثقى 

شرائع الإسلام.    ح یتنق  ی ق(. مسالک الأفهام إل۱۴۱۳(. )یثان   دی )شه  یبن عل  ن یالدنیز  ،یعامل

 .ةیقم: مؤسسة المعارف الإسلام 

)  فاضل عبدالله.  بن  مقداد  الفقه ۱۴۰۳مقداد،  القواعد  نضد  الإمام  یعل   ةیق(.  قم:  ةیمذهب   .

 . ینجف یالله مرعش  ةیانتشارات کتابخانه آ

الشرائع. قم: انتشارات    حیتا(. مفات   ی(. )بیکاشان   ض ی)ف  ی محمد محسن ابن شاه مرتض  ،یکاشان

 .ینجف ی الله مرعش ةیکتابخانه آ

الکافی )ط  ۱۴۰۷ابوجعفر، محمد بن یعقوب. )کلینى،   الإسلامیة(. تهران: دار الکتب    -ق(. 

 . الإسلامیة

حسن  ،یحل  محقق )جعفربن  ف۱۴۰۸.  الإسلام  شرائع  قم:   یق(.  الحرام.  و  الحلال  مسائل 

 .انی لیمؤسسه اسماع

شرح القواعد. قم: مؤسسه    یق(. جامع المقاصد ف۱۴۱۴. )یعامل  نیبن حس  یعل  ،یکرک  محقق

 السلام.  همی عل  تیآل الب

شرح إرشاد الأذهان.    یق(. مجمع الفائدة و البرهان ف۱۴۰۳احمد بن محمد. )  ،یلیاردب  مقدس

 قم. هیحوزه علم  نیوابسته به جامعه مدرس  یقم: دفتر انتشارات اسلام

)  ،ینجف جواهر(.  )صاحب  باقر  بن  ف ۱۴۰۴محمدحسن  الکلام  جواهر  شرائع    یق(.  شرح 

 .یالتراث العرب اءی : دار إحروتیالإسلام. ب

 . یق(. کتاب الإجارة. قم: دائرة المعارف الفقه الإسلام۱۴۲۹محمود. )  دیس  ،یشاهرود  یهاشم
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عبدالعظ  د یس   ،یزدی بن  )میمحمدکاظم  الوثق۱۴۰۹.  العروة  بیزدی ال  د ی )للس  یق(.  :  روتی(. 

 للمطبوعات.  یمؤسسة الأعلم

(. قم: دفتر انتشارات  ی)المحش   یق(. العروة الوثق۱۴۱۹. )میمحمدکاظم بن عبدالعظ  دیس  ،یزدی

 قم.  هیحوزه علم نی وابسته به جامعه مدرس  یاسلام
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